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1. INTRODUCCION

El presente trabajo tiene por objetivo obtener el titulo de Licenciado en Economia
mediante un informe de experiencia profesional, el cual se realizé en una Institucion
de Gobierno, que a lo largo de los afos que se ha trabajado ahi ha cambiado de
nombre. Se empezd a trabajar en la Coordinacion Nacional del Programa de
Desarrollo Humano Oportunidades, un 6rgano administrativo desconcentrado de la
Secretaria de Desarrollo Social (SEDESOL), el cual su objetivo era desarrollar las
capacidades de sus integrantes en materia de educacion, nutricidon y salud.
Posteriormente cambio su denominacion a la de Coordinacidon Nacional de
PROSPERA Programa de Inclusion Social, perteneciendo ain a la SEDESOL.
Actualmente es la Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez,
6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Educacion Publica (SEP).

En el segundo capitulo se detallaran los objetivos, componentes del programa, apoyos
y los alcances de cada una de las instituciones en las cuales he laborado y he alcanzado
la experiencia profesional que se reporta en este trabajo. En este caso es la misma
Institucion, solo que al paso de los anos y de las administraciones, ha cambiado de
nombre y se han agregado o quitado algunos componentes, dependiendo del
gobierno en curso. Se empezo6 laborando en el afio 2012, en la Direccion de Analisis
Estadistico (DAE), que pertenecia a la Direccion General de Informacion
Geoestadistica, Analisis y Evaluacion (DGIGAE), con el cambio de nombre del
Programa, se han mantenido la Direcciéon General y la Direccién de Area donde se ha
laborado.

En el tercer capitulo abordaremos el area de trabajo en la cual se enfocd la actividad
profesional. Se eligi6 mencionar cuando se trabajo en la Coordinacion Nacional de
PROSPERA Programa de Inclusidn Social, ya que es el mismo organigrama que se ha
mantenido del Programa Oportunidades y es en el que mas afos se ha estado
trabajando, del 2015 hasta 2019. Iniciamos exponiendo la mision, vision y objetivo del
Programa, para después abordar la ubicacion de la Direccion General dentro de la
Coordinacion, recorriendo la Direccion de Area, hasta llegar al puesto donde se realizo
el trabajo, describiendo los objetivos y las funciones de los puestos de la Direccion
General.

En el cuarto y Gltimo capitulo, antes de pasar a las conclusiones, se desarrollan 3 casos
de estudio construidos de las actividades especificas que comprende mi experiencia
profesional. Se seleccionaron estas 3 actividades porque son algunas de las mas
relevantes que ejemplifican el desempeno profesional y las complejidades inherentes
a los retos asociados a mis responsabilidades, ya sea porque han ayudado a la toma
de decisiones en la Direccion General o han sido decisivas para cumplir objetivos del
Programa. Solo son una muestra de las actividades encargadas a lo largo de los afos,
aparte de las funciones inherentes que se tienen del puesto. Varias se asignaban para
realizarse de manera individual, otras se realizaron en conjunto con la subdireccién a
la cual se pertenece o con alguna otra subdireccién de la Direccion de Area.

Dentro de los 3 ejemplos de actividades que se mencionan, se encuentra una nota que
se realizd para estimar la Poblacion Potencial y la Poblacion Objetivo del nuevo



Programa Becas para el Bienestar Benito Juarez de Educacion Basica, el cual es el
programa que sustituyo al programa PROSPERA en el afo de 2019. Se describe como
se estiman las poblaciones, ademas de donde se obtienen los datos, las encuestas que
se utilizan y los documentos normativos para calcularlas.

El segundo y tercer caso de estudio se exponen los analisis que se realizaron en la
Direccién de Area. La Direccién General necesitaba informacion para presentar a la
Coordinacion Nacional y esta tomara decisiones en cuanto a las becas que serian
entregadas a los estudiantes de Educacion Basica (EB), Educaciéon Media Superior
(EMS) y Educacion Superior (ES), por lo que para el segundo ejemplo se entrega un
analisis de estudiantes de Educacién Media Superior. En este trabajo se indican los
tipos de escuelas a la que asisten, el gasto promedio mensual de sus hogares y los
diferentes tipos de carencias sociales de estos estudiantes, con datos del Consejo
Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) y la Encuesta
Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) del 2016.

Para el Ultimo ejemplo se desarrolla a detalle un analisis de los estudiantes de
Educacion Basica, Educacion Media Superior y Educacion Superior, con la ENIGH 2018
y el CONEVAL. En este analisis, se menciona la distribucion de las edades por nivel
educativo, el nimero de hombres y mujeres, los tipos de escuelas, los estudiantes
indigenas o con alguna discapacidad, los estudiantes becados en cada nivel de
escolaridad, ademas de las caracteristicas de los jovenes que trabajan y los jovenes
que no trabajan ni estudian.

Para finalizar se brindan conclusiones, que exponen la importancia de los problemas
que se analizaron y la solucion que se les dio mediante las propuestas hechas, ademas
de los beneficios que se tuvo para el que presenta y para la institucion la realizacion
de estos trabajos.



2. DESCRIPCION DE LAS INSTITUCIONES

2.1 Coordinacion Nacional del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades?, de
mayo de 2012 a septiembre de 2014

“La desigual distribucion del ingreso y en el acceso a oportunidades ha sido un
elemento persistente en la historia de nuestro pais. Las cifras publicadas por el
CONEVAL muestran que en 2010, 52 millones de mexicanos estaban en algin grado
de pobreza.

Cuando las carencias son extremas, ademas de la falta de ingresos, las personas y los
hogares concentran los mayores indices de desnutricion, enfermedades,
analfabetismo y abandono escolar.

Se genera asi un circulo vicioso en que los integrantes de las familias mas pobres no
desarrollan sus capacidades, situacion que lleva a que las nuevas generaciones
hereden la pobreza y la imposibilidad de generar los ingresos que les permitirian
superar su condicion.

Asimismo, la pobreza afecta mayoritariamente a las mujeres, los nifos, las nifas y los
adolescentes impidiendo el desarrollo econémico y social de este grupo de poblacion.

En este contexto, la finalidad de la politica social de la actual Administracion es
impulsar el desarrollo humano y el bienestar de la poblacion mexicana, a través del
fomento a laigualdad de oportunidades, y la superacion de las condiciones de pobreza
y marginacion en las que vive gran parte de nuestra poblacion, contribuyendo asi al
cumplimiento de sus derechos humanos, con especial énfasis en los derechos a la
proteccion de la salud, a la educacion y a la alimentacion.

El combate a la pobreza tiene por objetivo igualar las oportunidades de las familias
que presentan esta condicion con las del resto de la sociedad. Para ello, se concentran
los esfuerzos en aumentar sus capacidades basicas, apoyando su acceso a los bienes
y servicios sociales que les permitan adquirir las habilidades y aptitudes necesarias
para una vida plena y autosuficiente, y de esta manera, romper el ciclo de la
transmision intergeneracional de la pobreza.

Asi, el Plan Nacional de Desarrollo 2007-2012 busca que cada mexicano, sin importar
la regién donde nacio, el barrio o comunidad donde creci6 o el ingreso de sus padres,
pueda tener las mismas oportunidades para desarrollar sus aspiraciones a plenitud y
mejorar asi sus condiciones de vida, sin menoscabo de las oportunidades de desarrollo
de las futuras generaciones.

En ese marco, el Programa se concibe como un instrumento de desarrollo humano. Al
propiciar el incremento de las capacidades en educacion, salud y alimentacion en los
hogares mas necesitados, se generan incentivos para que sus beneficiarios, mediante

1 (Acuerdo por el que se emiten las Reglas de Operacion del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades, para
el ejercicio fiscal 2012, [DOF], 30/11/2011)



su esfuerzo, y con el apoyo de la sociedad y de los tres 6érdenes de Gobierno superen
su situacion precaria, accedan a mejores niveles de bienestar y se incorporen al
desarrollo nacional.

El Plan considera la igualdad de oportunidades y en tal sentido, como objetivo
nacional se propone reducir la pobreza, asegurar la igualdad de oportunidades y la
ampliacion de capacidades para que todos los mexicanos mejoren significativamente
su calidad de vida y tengan garantizados alimentacion, salud, educacién, vivienda
digna y un medio ambiente adecuado para su desarrollo, tal y como lo establece la
Constitucion.

En este contexto y en el marco de una politica social integral, el Programa es un
instrumento del Ejecutivo Federal, que suma esfuerzos entre los diferentes 6rdenes
de gobierno, y desarrolla acciones intersectoriales para la educacion, la salud, la
alimentacion, asi como aquellas acciones que promueven el bienestar general de las
familias que viven en condiciones de pobreza o cuyos ingresos son insuficientes para
desarrollar capacidades basicas de sus integrantes. El Programa se alinea con los
siguientes objetivos del Plan Nacional de Desarrollo 2007-2012 y de los Programas
Sectoriales:

e Plan Nacional de Desarrollo 2007-2012: Eje 3 Igualdad de Oportunidades. Reducir
significativamente el nimero de mexicanos en condiciones de pobreza con
politicas publicas que superen un enfoque asistencialista, de modo que las
personas puedan adquirir capacidades y generar oportunidades de trabajo;

e Programa Sectorial de Desarrollo Social 2007-2012. Desarrollar las capacidades
basicas de las personas en condicion de pobreza y abatir el rezago que enfrentan
los grupos sociales vulnerables, a través de estrategias de asistencia social que les
permitan desarrollar sus potencialidades con independencia y plenitud;

e Programa Sectorial de Educacion 2007-2012. Ampliar las oportunidades
educativas para reducir desigualdades entre grupos sociales, cerrar brechas e
impulsar la equidad;

e Programa Sectorial de Salud 2007-2012. Mejorar las condiciones de salud de la
poblacion, reducir las brechas o desigualdades en salud mediante intervenciones
focalizadas en grupos vulnerables y comunidades marginadas, y garantizar que la
salud contribuya al combate a la pobreza y al desarrollo social del pais.

Adicionalmente, al concentrar todas sus acciones de politica social y vincularlas con
la politica econdmica, el Gobierno de la Repulblica ha articulado la Estrategia Vivir
Mejor, con el fin de generar condiciones de crecimiento econdmico y de prosperidad
social para que las mexicanas y los mexicanos podamos Vivir Mejor.

La estrategia se enfoca al Desarrollo Humano Sustentable, evitando la dispersion y
procurando el mayor aprovechamiento de los recursos publicos invertidos.

Asi, el Programa también se encuentra alineado al primer objetivo de la estrategia
Vivir Mejor, al buscar que las personas y familias puedan tener una participacion social



plena, libre y equitativa, al desarrollar y potenciar sus capacidades basicas a través del
acceso a:

Alimentacion, promoviendo el acceso a una alimentacion correcta, que redna los
requisitos minimos nutricionales, asi como a la orientacion alimentaria para una
dieta saludable;

Educacion, por medio de una mayor cobertura de los servicios educativos, el
respaldo de becas para la permanencia y avance escolar y el impulso de la calidad
educativa; y

Salud, a través de las acciones de promocion de la salud para la prevencion de
enfermedades, asi como el incremento en la cobertura y calidad de los servicios
de salud que garanticen el acceso a toda la poblacién y, en especial, a los
mexicanos en situacién de pobreza.” (Acuerdo por el que se emiten las Reglas de
Operacion del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades, para el ejercicio
fiscal 2012. [DOF], 30/11/2011)

2.1.1 Objetivo General

El objetivo general del Programa es “favorecer el desarrollo de las capacidades
asociadas a la educacion, salud y nutricion de las familias beneficiarias del Programa
para contribuir a la ruptura del ciclo intergeneracional de la pobreza.”

2.1.2 Objetivos Especificos

Otorgar apoyos educativos crecientes en educacion basica y media superior a los
nifos, nifas y jovenes de las familias beneficiarias, con el fin de fomentar su
inscripcion y asistencia regular a la escuela, y consecuentemente la terminacion
de dichos niveles educativos;

Asegurar el acceso al Paquete Basico Garantizado de Salud a las familias
beneficiarias, con el propodsito de impulsar el uso de los servicios de salud
preventivos y el autocuidado de la salud y nutricion de todos sus integrantes;
Proporcionar apoyos a las familias beneficiarias para mejorar la alimentacion y
nutricion de todos sus integrantes, con énfasis en la poblacion mas vulnerable
como son los ninos y nifias, mujeres embarazadas y en periodo de lactancia;
Fomentar el compromiso con los objetivos del Programa y la participacion activa
de todos los integrantes de las familias beneficiarias mediante el cumplimiento de
las corresponsabilidades asociadas a las intervenciones del Programa, y

Potenciar los efectos del Programa mediante la entrega de otros apoyos
monetarios que establezca el Gobierno Federal para la poblacion beneficiaria del
Programa.

El Programa tenia cobertura nacional en las localidades donde existian condiciones de
accesibilidad y capacidad de atencion de los servicios de salud, asi como accesibilidad
a los servicios de educacién, que permitieran operar en forma integral los
componentes del Programa.



2.1.3 Poblacion Objetivo

La poblacion objetivo del Programa son los hogares cuyas condiciones
socioecondmicas y de ingreso impiden desarrollar las capacidades de sus integrantes
en materia de educacion, nutricion y salud, de conformidad con los criterios de
elegibilidad y metodologia de focalizacion.

2.1.4 Criterios y Requisitos de Elegibilidad

Las familias elegibles para ingresar o reingresar al Programa son aquellas cuyo ingreso
per capita estimado es menor a la Linea de Bienestar Minimo (LBM).

Una vez identificadas las familias elegibles, el Programa incorporara aquellas para las
que se cuente con validacién de los servicios de salud y educacion, aplicando las
siguientes prioridades:

1) Hogares cuyo ingreso per capita estimado se encuentren por debajo de la linea de
bienestar minimo y tengan integrantes menores a 22 anos

2) Hogares cuyo ingreso per capita estimado se encuentren por debajo de la linea de
bienestar minimo y tengan mujeres en edad reproductiva

Asimismo, son elegibles para permanecer en el Programa los hogares cuyo ingreso
per capita estimado sea menor a la Linea de Verificaciones Permanentes,

Tanto para el ingreso, reingreso y permanencia en el Programa, es requisito para las
familias proporcionar la informacién sobre sus caracteristicas socioeconémicas y
demograficas a través de una encuesta.

El proceso por el cual se identifica a las familias beneficiarias consta de dos etapas:

a) Seleccion de localidades;
b) Focalizacion de familias.

2.1.5 Metodologia de Focalizacion para la Identificacion y Permanencia de los
Hogares

La Coordinacion Nacional es responsable de la recoleccion, captura, procesamiento,
resguardo y analisis de la informacion socioeconémica de las familias. Esta
informacion es necesaria para identificar a aquellas que cumplen con los criterios y
requisitos de elegibilidad del Programa.

La informacion socioecondémica se recolecta a través de una encuesta homogénea a
nivel nacional para cada uno de los hogares dentro del contexto rural y urbano. En
dicha encuesta se registraban los datos sobre las caracteristicas del hogar y de las
condiciones socioecondmicas y demograficas de todos sus miembros. Esta
informacion era proporcionada por un informante con residencia habitual en el hogar,
con al menos 15 afhos de edad y que conociera los datos de sus integrantes.

A cada hogar y a cada uno de sus miembros se les asignaba un numero de
identificacion que permitia mantener la confidencialidad de la informacion.



La metodologia de focalizacion para la identificacion y permanencia de las familias
susceptibles de ser beneficiarias del Programa era objetiva, homogénea vy
transparente.

Esta metodologia se basaba en una estimacion del ingreso estimado per capita,
mediante un conjunto de variables socioeconémicas y demograficas de los hogares
que podian diferir de acuerdo al tamanfo de la localidad en la que habitaba la familia.

Asimismo, esta metodologia permitia identificar hogares cuyas condiciones
socioecondmicas y demograficas eran similares a las condiciones de los hogares con
ingresos per capita inferiores a alguna linea de referencia como son la de bienestar
minimo, de verificaciones permanentes o de bienestar econémico.

La incorporacion, reincorporacion y permanencia de un hogar en el Programa se
definian con base en sus condiciones socioecondmicas y demograficas, a través de su
ingreso estimado per capita.

La metodologia de focalizacion, en su caso, se adecuaba considerando el tiempo
necesario para su implementacion, de conformidad al grado de correspondencia
entre los criterios actuales y los que emitia CONEVAL, previa autorizacion del Comité
Técnico de la Coordinacion Nacional.

2.1.6 Caracteristicas de los Apoyos del Programa

Componente educativo

El Programa orienta sus acciones a apoyar la inscripcion, permanencia y asistencia
regular a la educacion primaria, secundaria y media superior de los hijos de las familias
beneficiarias. En este componente se otorgan becas educativas y apoyos para la
adquisicion de Utiles escolares a cada uno de los nifios, ninas y jovenes beneficiarios
del Programa. Adicionalmente, en el caso de los becarios de educacién media superior
se otorga un incentivo monetario para que concluyan este nivel de estudios (Apoyo
Jbvenes con Oportunidades).

Componente de salud

El componente de salud operaba bajo tres estrategias especificas:

a. Proporcionar de manera gratuita el Paquete Basico Garantizado de Salud, el cual
constituye un beneficio irreductible, con base en las Cartillas Nacionales de Salud,
de acuerdo con la edad, sexo y evento de vida de cada persona;

b. Promover la mejor nutricion de la poblacion beneficiaria, en especial para prevenir
y atender la malnutricion (desnutricion y obesidad) de los nifios y nifias desde la
etapa de gestacion y de las mujeres embarazadas y en lactancia, a través de la
vigilancia y el monitoreo de la nutricién de los nifios y nifias menores de cinco
anos, de las embarazadas y en periodo de lactancia, asi como control de los casos
de desnutricion.

c. Fomentar y mejorar el autocuidado de la salud de las familias beneficiarias y de la
comunidad mediante la comunicaciéon educativa en salud, priorizando la



educacion alimentaria nutricional, la promocion de la salud y la prevencion de
enfermedades.

Las instituciones estatales de salud de las entidades federativas, a través de los
programas regulares del sector y con la participacion del Gobierno Federal, de
acuerdo con los recursos presupuestarios disponibles, aplicaban una estrategia de
fortalecimiento de la infraestructura de salud, favoreciendo un trato digno y de
calidad a los usuarios y con base en los programas de cada institucion.

Componente alimentario

El Programa otorgaba apoyos monetarios directos mensuales a las familias
beneficiarias, para contribuir a que mejoraran la cantidad, calidad y diversidad de su
alimentacion, buscando por esta via elevar su estado de nutricion. Asimismo, la
entrega mensual o bimestral de suplementos alimenticios buscaba reforzar la
alimentacion infantil y de las mujeres embarazadas y en periodo de lactancia.

2.2 Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social, de
septiembre de 2014 a mayo 2019

En el aho 2014 con el DECRETO por el que se crea la Coordinaciéon Nacional de
PROSPERA Programa de Inclusion Social, se menciona que el “Programa
Oportunidades habia mostrado resultados positivos al alcanzar un mayor nivel de
capital humano en los integrantes mas jovenes de los hogares y que los aprendizajes
historicos que habia dejado este programa deberian ser parte de cualquier politica
publica de desarrollo social que el Estado mexicano implementara en el futuro, por lo
que aunque el Programa habia tenido resultados positivos, la experiencia habia
probado que la sola ampliacion de capacidades basicas en los individuos y familias en
pobreza no era suficiente para reducir su condicion de vulnerabilidad.

El Consejo Nacional de Evaluacidn de |a Politica de Desarrollo Social sefialaba también
que la participacion de la poblacion pobre en los principales programas productivos y
de empleo alin era limitada, a pesar de ser ésta la que enfrenta mayores barreras para
insertarse en los procesos productivos y de comercializacion y senala que el gasto
social rural con programas como Oportunidades se dirige efectivamente a los hogares
rurales pobres, pero la ausencia de apoyos de programas productivos y al empleo
limitaba su capacidad para mejorar sus ingresos de manera sustentable y que para
mejorar el acceso de los hogares rurales pobres y mas vulnerables a los programas
productivos y de empleo, el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de
Desarrollo Social sugeria:

a) Destinar recursos a programas existentes con mayor incidencia sobre poblaciones
pobres (con potencial productivo);

b) Revisar las Reglas de Operacion e instrumentos de identificacion de beneficiarios
de los programas, y

¢) Crear nuevos instrumentos disefados para aumentar las capacidades productivas
de los productores pequefios con mayor grado de pobreza y vulnerabilidad,
particularmente los relacionados con la comercializacion;



Mencionaban que para tener una mayor incidencia en la reduccion de la pobreza, el
Programa deberia brindar opciones que fomentaran la productividad de las familias
para que sean capaces de generar ingresos por su propia cuenta y disminuyan su
dependencia de las transferencias monetarias, ademas de facilitar la ampliacion de sus
trayectorias educativas y su ingreso al mercado laboral formal con el objeto de
fomentar su independencia econdmica; que el Estado mexicano tiene la obligacion de
consolidar una politica social de nueva generacion, mas inclusiva, que trascienda el
asistencialismo, incorpore la participacion social, la inclusion productiva, enfatice la
coordinacion interinstitucional y entre 6rdenes de gobierno, y articule los esfuerzos
institucionales para la atencion efectiva de la pobreza, y que convencido de que una
modernizacion de la politica de desarrollo social que contemple los aprendizajes
historicos de las politicas publicas emprendidas en México, es el camino adecuado
para que con prosperidad haya mas oportunidades para todos.” (DECRETO por el que
se crea la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social [DOF],
05/09/2014)

Con todo esto se crea la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social, como 6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de Desarrollo
Social, la cual contaba con autonomia técnica y de gestion y tenia por objeto formular,
coordinar, dar seguimiento, supervisar y evaluar la ejecucion de PROSPERA Programa
de Inclusion Social, en lo subsecuente, PROSPERA. Asimismo, propondria estrategias
y acciones para mejorar la educacion, la salud, la alimentacion, la generacion de
ingresos y el acceso a los derechos sociales establecidos en la Ley General de
Desarrollo Social.

“El objeto de PROSPERA era articular y coordinar la oferta institucional de programas
y acciones de politica social, incluyendo aquellas relacionadas con el fomento
productivo, generacion de ingresos, bienestar econdmico, inclusion financiera y
laboral, educacién, alimentacion y salud, dirigida a la poblacién que se encuentre en
situacion de pobreza extrema, bajo esquemas de corresponsabilidad.” (DECRETO por
el que se crea la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusién Social
[DOF], 05/09/2014)

Con este Decreto se abrogaba el Decreto por el que se crea la Coordinacion Nacional
del Programa de Educacion, Salud y Alimentacion como 6rgano desconcentrado de la
Secretaria de Desarrollo Social, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 8 de
agosto de 1997, ademas del Decreto por el que se reforma el diverso por el que se
crea la Coordinacion Nacional del Programa de Educacién, Salud y Alimentacion como
6rgano desconcentrado de la Secretaria de Desarrollo Social, publicado el 8 de agosto
de 1997, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 6 de marzo de 2002.

Y en tanto se emitian las Reglas de Operacion de PROSPERA, se mantendrian vigentes
las del Programa de Desarrollo Humano Oportunidadesy los recursos del Presupuesto
de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2014 previstos para el Programa
de Desarrollo Humano Oportunidades y serian ejercidos por la Coordinacion en los
términos que preveia dicho Presupuesto, para PROSPERA. La Coordinacion utilizaria
los recursos humanos, financieros y materiales del 6rgano desconcentrado
Coordinacion Nacional del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades.



Por lo que el 30 de diciembre de 2014 se emitieron las Reglas de Operacion del
Programa PROSPERA Programa de Inclusién Social para el ejercicio fiscal 2015 y
mencionaban lo siguiente:

“La desigual distribucion del ingreso, asi como la falta de acceso a condiciones que
permitan mejorar la calidad de vida de las personas a través de oportunidades para la
generacion de capacidades sociales, han sido elementos persistentes en la historia de
nuestro pais.

De acuerdo con la medicion de la pobreza realizada por el Consejo Nacional de
Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), con informacion de 2012,
en México 45.5% de la poblacion vivia en condiciones de pobreza. Ello significa que
53.3 millones de personas carecian de las condiciones necesarias para el goce efectivo
de sus derechos.

En el marco de una Politica Social de Nueva Generacion, las oportunidades que se
presentan para incentivar y acrecentar el potencial de las familias que se encuentran
en condiciones de franca desventaja frente al resto de la sociedad para lograr su
incorporacion efectiva a la prosperidad y el desarrollo integral de sus capacidades son
inmejorables.

Los ejes en los que se sustentaban el Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018 en lo
general, asi como el respectivo Plan Sectorial de Desarrollo Social en lo especifico,
permitian suponer que el combate a la pobreza no podia seguir siendo considerado
como una estrategia aislada de las acciones emprendidas en materia de inclusion
productiva, fomento al empleo formal y democratizacion de la productividad y
enfocada exclusivamente a la generacion de capacidades en materia de educacion,
salud y alimentacion.

Sin lugar a dudas, es a través del acceso oportuno y efectivo a estos tres derechos
sociales que se lograra acrecentar el capital humano de la poblacion mexicana en
condicidon de pobreza extrema y vulnerabilidad social. En el caso de la educacion, es
claro que se trata del mecanismo mas eficiente para permitir una movilidad social real
y sustentada en un bagaje de conocimientos y habilidades que permitiran contar con
una masa critica capaz de pugnar por el cumplimiento de otros derechos igual de
relevantes y que se encuentran enmarcados en el Esquema de Derechos que forma
parte esencial de la Politica Social de Nueva Generacion. Por lo que hace a la salud, y
entendiendo que ésta no se trata exclusivamente de la ausencia de enfermedad, sino
como lo define la Organizacion Mundial de la Salud de un estado de bienestar fisico,
mental y social, es indispensable que el Estado Mexicano garantice mecanismos
efectivos que acerquen la prestacion de servicios médicos sobre todo a aquellas
familias que por su condicion de vulnerabilidad se encuentren lejos de satisfacer esta
necesidad primaria. Finalmente, en lo tocante a la alimentacion, y como se desprende
de una de las Decisiones Presidenciales asumidas al inicio de esta administracion, la
erradicacion del hambre y la disminucion de los indicadores de desnutricion infantil
asociados a ella, son compromisos ineludibles para cualquier programa social en el
marco de sus objetivos general y especificos.
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A través de la literatura especializada, se ha demostrado la existencia de una clara
interdependencia entre las carencias en educacion, salud y alimentacion, las cuales al
mismo tiempo actlan como causa y efecto de la persistencia de la pobreza. Los
hogares en pobreza, evidentemente, se caracterizan por su limitada capacidad para
generar ingresos por cuenta propia y el bajo nivel de éstos, pero también en ellos se
concentran las mayores prevalencias de morbilidad, mala nutricién, rezago educativo
y baja escolaridad.

Desafortunadamente, la pobreza es un fendmeno social que se reproduce con gran
facilidad y se transmite de generacion en generacion en aquellos casos en los que no
existe una intervencion especificamente dirigida a estas tres carencias que ya han sido
mencionadas. Este ciclo vicioso de reproduccion intergeneracional de la pobreza pone
de manifiesto que la erradicacion de la pobreza requiere de la accion conjunta y
simultanea de intervenciones intersectoriales. Una, destinada a mejorar el ingreso
disponible de los hogares en pobreza y el acceso de sus integrantes a sus derechos
para el desarrollo social; otra asociada a la acumulacion de mayor capital humano en
los integrantes mas jovenes de dichos hogares que incremente la probabilidad de
acceder a fuentes de ingreso permanentes; y una tercera que permita consolidar la
mayor acumulacién de capital humano alcanzada en estos integrantes mas jovenes
mediante acciones que faciliten su incorporacion a las actividades productivas.

Con la finalidad de brindar una atencion efectiva de la pobreza se establecié como
obligacion del Estado Mexicano el consolidar una politica social de nueva generacion,
que diera una respuesta mas inclusiva, que trascienda el asistencialismo, incorpore la
participacion social, la inclusion productiva y laboral, enfatice la coordinacion
interinstitucional y entre 6rdenes de gobierno, y articule los esfuerzos institucionales
para el abatimiento de la pobreza.

En este contexto, PROSPERA Programa de Inclusion social, mantiene y fortalece las
intervenciones que buscan ampliar las capacidades en educacion, salud y alimentacion
principalmente de los nifos, nifas y jovenes de los hogares en pobreza, a la vez que
amplia el radio de accion de sus intervenciones intersectoriales al ambito del fomento
a la inclusion productiva y laboral, asi como la generacion de ingreso, la inclusion
financiera y el acceso efectivo a los derechos sociales.

Asimismo, PROSPERA Programa de Inclusion Social mantiene el rol primordial en las
acciones que conforman la Cruzada contra el Hambre que realiza el Gobierno de la
Republica, las entidades federativas, los municipios, los sectores publico, social y
privado y de organismos e instituciones internacionales, concentrando sus esfuerzos
en garantizar, entre otros derechos universales, el derecho a la alimentacion.

El acceso a la alimentacidon en México se establece como un derecho en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de Desarrollo
Social y la Ley General de Salud. De igual forma, México se ha incorporado a
importantes acuerdos internacionales en materia alimentaria, como los Objetivos de
Desarrollo del Milenio, que consideran entre sus compromisos la reduccion de los
niveles de pobreza y hambre.
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El derecho de acceso a la alimentacion se encuentra estrechamente vinculado a la
condicion de seguridad alimentaria. De acuerdo a la Organizacién de las Naciones
Unidas para la Alimentacién y la Agricultura (FAO, por sus siglas en inglés), la
seguridad alimentaria es cuando las personas tienen en todo momento acceso fisico
y econdémico a suficientes alimentos inocuos y nutritivos para satisfacer sus
necesidades alimenticias y sus preferencias en cuanto a los alimentos a fin de llevar
una vida activa y sana. La seguridad alimentaria considera las siguientes dimensiones
basicas: a) la disponibilidad de los alimentos, b) acceso a los mismos y/o capacidad
de adquisicion de las personas, ¢) su consumo o utilizacién bioldgica, d) estado
nutricional y e) permanencia en el acceso a los alimentos.

Asimismo, el programa contribuy6 al cumplimiento del Objetivo 2.1 del Plan Nacional
de Desarrollo 2013-2018, en el que se establece como prioridad el garantizar el
ejercicio efectivo de los derechos sociales para toda la poblacion. Al respecto, las
acciones de este programa se alineaban a la Estrategia 2.1.2 del Plan Nacional de
Desarrollo que busca fortalecer el desarrollo de capacidades en los hogares con
carencias para contribuir a mejorar su calidad de vida e incrementar su capacidad
productiva.

En el marco del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018, el Programa contribuye al
cumplimiento de la Meta 2. México Incluyente, que se orienta a garantizar el ejercicio
efectivo de los derechos sociales para toda la poblacion, trascendiendo el
asistencialismo y vinculando el capital humano con las oportunidades que genera la
economia en el marco de una nueva productividad social, reduciendo con ello las
brechas de la desigualdad y promoviendo una mayor participacion social en las
politicas publicas como factor de cohesion y ciudadania. En este marco, el Programa
se inscribe en el Objetivo 2.1 Garantizar el ejercicio efectivo de los derechos sociales
para toda la poblacion y la Estrategia 2.1.2 Fortalecer el desarrollo de capacidades en
los hogares con carencias para contribuir a mejorar su calidad de vida e incrementar
su capacidad productiva. En el marco de los enfoques transversales del propio Plan
Nacional, PROSPERA Programa de Inclusion Social coadyuva al logro de la Estrategia
|. Democratizar la productividad al coadyuvar a la articulacion institucional y a la
vinculacion entre su poblacion beneficiaria y la oferta productiva y laboral.

En cuanto al Programa Sectorial de Desarrollo Social 2013-2018, PROSPERA
Programa de Inclusion Social se alinea al Objetivo 1 fortalecer el cumplimiento
efectivo de los derechos sociales que potencien las capacidades de las personas en
situacion de pobreza, a través de acciones que incidan positivamente en la
alimentacion, la salud y la educacion. Al interior de este objetivo, el programa
participa en la Estrategia 1.1 Ampliar las capacidades de alimentacion, nutricion, salud
y educacion de las personas en condicion de pobreza.

Por lo anterior, PROSPERA Programa de Inclusion Social reforzara la atencion y las
acciones de coordinacion para contribuir al desarrollo de capacidades, el acceso a los
derechos sociales y el bienestar de la poblacion en pobreza a través de tres
componentes y cuatro lineas de accion.
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e Componente Alimentacion, a través de la entrega de apoyos monetarios directos
a las familias beneficiarias, para contribuir a que mejoren la cantidad, calidad y
diversidad de su alimentacion.

e Componente Salud, a través de las acciones de promocion de la salud para la
prevencion de enfermedades, asi como el impulso para el acceso a servicios de
salud de calidad, y

e Componente Educacion, por medio de una mayor cobertura educativa, con el
otorgamiento de becas como incentivo para la permanencia y avance escolar.

o Linea de accion 1 - Inclusion Productiva. A través de actividades de coordinacion
interinstitucional se brinda informacion y asesoria para que los integrantes de
hogares atendidos por el programa accedan de manera prioritaria a los apoyos de
programas de fomento productivo y generacion de ingreso.

o Linea de accion 2 - Inclusion Laboral. Mediante acuerdos de coordinacion
interinstitucional se busca fomentar el acceso los integrantes de hogares
atendidos por el Programa a las acciones o programas de capacitacion y empleo
que les permitan insertarse favorablemente en el mercado laboral formal.

o Linea de accion 3 - Inclusion Financiera. Brindando acceso a los beneficiarios del
Programa, en condiciones preferenciales, a servicios financieros de educacion
financiera, ahorro, seguro de vida y créditos.

o Linea de accion 4 - Inclusion Social. A través de acciones de coordinacion
interinstitucional se fomentara el acceso prioritario de los integrantes de hogares
atendidos por el Programa a aquellos programas que faciliten el acceso a los
derechos sociales de las personas.” (ACUERDO por el que se emiten las Reglas de
Operacion de PROSPERA Programa de Inclusion Social, para el ejercicio fiscal 2015
[DOF], 30/12/2014)

Asimismo, reconociendo la importancia de que las familias superen por su propio
esfuerzo la condicion de pobreza en que viven, PROSPERA Programa de Inclusion
Social impulsa la participacion social, a través del desarrollo comunitario, voz
ciudadana, exigibilidad de los derechos y rendicién de cuentas, como elementos que
coadyuvan al desarrollo humano y a la cohesion social dentro de un Esquema de
Derechos impulsado desde las diversas acciones implementadas por el Gobierno de la
Republica.

2.2.1 Objetivo General

El objetivo general del Programa era “contribuir a fortalecer el cumplimiento efectivo
de los derechos sociales que potencien las capacidades de las personas en situacion
de pobreza a través de acciones que amplian el desarrollo de sus capacidades en
alimentacion, salud y educacion y el acceso a otras dimensiones de bienestar para
coadyuvar a la ruptura del ciclo intergeneracional de la pobreza.” (ACUERDO por el
que se emiten las Reglas de Operacion de PROSPERA Programa de Inclusion Social,
para el ejercicio fiscal 2015 [DOF], 30/12/2014)
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2.2.2 Objetivos Especificos

Ampliar las capacidades asociadas a la alimentacion, salud y educacion, y el acceso a
otras dimensiones del bienestar de las familias en pobreza beneficiarias del Programa
a través de:

e Proporcionar apoyos a las familias beneficiarias para mejorar la alimentacion de
todos sus integrantes.

e Asegurar el acceso al Paquete Basico Garantizado de Salud y la ampliacion
progresiva a las 27 intervenciones de Salud Publica del CAUSES a las familias
beneficiarias, con el propodsito de impulsar el uso de los servicios de salud
preventivos y el autocuidado de la salud y nutricion de todos sus integrantes, con
énfasis en la poblacidon mas vulnerable como son los nifios y nifas, mujeres
embarazadas y en periodo de lactancia.

e Otorgar apoyos educativos crecientes en primaria, secundaria y educacion media
superior a los nifos, nifas y jovenes de las familias beneficiarias, con el fin de
fomentar su inscripcion y asistencia regular a la escuela, y su terminacion.

e Fomentar el compromiso con los objetivos del Programa y la participacion activa
de todas las personas integrantes de las familias beneficiarias, mediante el
cumplimiento de las corresponsabilidades asociadas a las intervenciones del
Programa.

e Promover que la poblacion atendida acceda a servicios financieros en condiciones
preferenciales, asi como a la oferta institucional de programas sociales que
incrementen sus capacidades productivas de las familias beneficiarias y sus
integrantes, mejoren su bienestar econémico o en otras dimensiones, a través de
acciones de coordinacion y vinculacion institucional.

e Establecer lainstrumentacion de la Cruzada contra el Hambre como estrategia de
inclusion y bienestar social, fomentando la participacion de los sectores publico,
social y privado de organizaciones e instituciones tanto nacionales como
internacionales a fin de dar cumplimiento a los objetivos de la misma.

e Potenciar los efectos del Programa mediante la entrega de otros apoyos
monetarios que establezca el Gobierno de la Republica para la poblacion
beneficiaria del Programa.

El Programa tenia cobertura nacional en las localidades donde existan condiciones de
accesibilidad y capacidad de atencion de los servicios de salud, asi como accesibilidad
a los servicios de educacién, que permitieran operar en forma integral los
componentes del Programa.

La estimacion de la meta de cobertura de PROSPERA Programa de Inclusion Social se
realizaria considerando el presupuesto asignado al Programa, la cobertura de familias
alcanzada al cierre del Ejercicio Fiscal inmediato anterior; la estimacion bimestral de
bajas de familias, reactivaciones, asi como la incorporacion para la compensacion de
las bajas.
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2.2.3 Poblacion Objetivo

La poblacion objetivo para su incorporacion a PROSPERA Programa de Inclusion
Social, se refiere a los hogares con un ingreso per capita estimado menor a la linea de
bienestar minimo (LBM), cuyas condiciones socioeconémicas y de ingreso impiden
desarrollar las capacidades de sus integrantes en materia de alimentacion, salud y
educacion.

Asimismo, para su permanencia, el Programa consideraba a los hogares previamente
incorporados, cuyo ingreso per capita estimado se encontraba por debajo de la Linea
de Verificaciones Permanentes de Condiciones Socioeconémicas (LVPCS), y que
cumplieran con las caracteristicas demograficas establecidas en el Esquema
Diferenciado de Apoyos.

2.2.4 Criterios y Requisitos de Elegibilidad

Las familias elegibles para ingresar o reingresar al Programa eran aquellas cuyo
ingreso mensual per capita estimado era menor a la Linea de Bienestar Minimo (LBM).

Una vez identificadas las familias elegibles, el Programa incorporaba aquellas para las
que se contaba con capacidad de atencion de los servicios de salud y accesibilidad a
los servicios de primaria y secundaria, aplicando las prioridades siguientes:

1) Hogares cuyo ingreso mensual per capita estimado se encuentre por debajo de la
linea de bienestar minimo y tengan integrantes menores a 22 afos.

2) Hogares cuyo ingreso mensual per capita estimado se encuentre por debajo de la
linea de bienestar minimo y tengan mujeres en edad reproductiva.

Asimismo, eran elegibles para permanecer en el Programa los hogares cuyo ingreso
mensual per capita estimado era menor a la Linea de Verificaciones Permanentes de
Condiciones Socioeconémicas (LVPCS).

Tanto para el ingreso, reingreso y permanencia en el Programa, era requisito para las
familias proporcionar la informacién sobre sus caracteristicas socioeconémicas y
demograficas a través de una encuesta.

El proceso por el cual se identificaba a las familias beneficiarias constaba de dos
etapas:

a) Seleccidn de localidades.
b) Focalizacién de familias.

2.2.5 Metodologia de Focalizacion para la Identificacion y Permanencia de los
Hogares

La Coordinacion Nacional era responsable de la recoleccion, captura, procesamiento,
resguardo y analisis de la informacién socioeconémica de las familias. Esta
informacion era necesaria para identificar a aquellas que cumplian con los criterios y
requisitos de elegibilidad del Programa.
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La informacion socioeconémica se recolectaba a través de una encuesta homogénea
a nivel nacional para cada uno de los hogares dentro del contexto rural y urbano. En
dicha encuesta se registraban los datos sobre las caracteristicas del hogar y de las
condiciones socioecondmicas y demograficas de todos sus integrantes. Esta
informacion debia ser proporcionada por un informante con residencia habitual en el
hogar, con al menos 15 afos de edad y que conociera los datos de sus integrantes.

A cada hogar y a cada uno de sus integrantes se les asignaba un nimero de
identificacion que permitia mantener la confidencialidad de la informacion.

La metodologia de focalizacion para la identificacion y permanencia de las familias
susceptibles de ser beneficiarias del Programa era objetiva, homogénea y
transparente.

Esta metodologia se basaba en una estimacion del ingreso mensual per capita,
mediante un conjunto de variables socioeconémicas y demograficas de los hogares
que podian diferir de acuerdo al tamafo de la localidad en la que habitaban.

Asimismo, esta metodologia permitia identificar hogares cuyas condiciones
socioecondmicas y demograficas eran similares a las condiciones de los hogares con
ingresos per capita inferiores a alguna linea de referencia como eran la de bienestar
minimo, de verificaciones permanentes o de bienestar econdmico.

La incorporacion y permanencia, y en su caso, reactivacion, de un hogar en el
Programa se definian con base en sus condiciones socioecondmicas y demograficas,
a traveés de su ingreso mensual per capita estimado.

La metodologia de focalizacion, en su caso, se adecuaba considerando el tiempo
necesario para su implementacion, de conformidad al grado de correspondencia
entre los criterios actuales y los que emitia CONEVAL, previa autorizacion del Comité
Técnico de la Coordinacion Nacional.

2.2.6 Caracteristicas de los Apoyos del Programa

Componente educativo

El Programa orientaba sus acciones a apoyar la inscripcion, permanencia y asistencia
regular a la educacion primaria, secundaria y media superior de las hijas e hijos de las
familias beneficiarias. En este componente se otorgaban becas educativas y apoyos
para la adquisicion de Utiles escolares a cada uno de los nifios, nifias y jovenes
beneficiarios del Programa.

Adicionalmente, con el propdsito de incentivar el logro educativo de las becarias y
becarios de educacion media superior se les otorgaba un incentivo monetario para
que concluyeran este tipo educativo. En lo que respecta a las y los jovenes que
concluian la secundaria y/o el bachillerato, mediante la acreditacion a través del
reconocimiento de saberes adquiridos, se les podria otorgar un apoyo monetario a la
certificacion de dichos niveles.
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El Programa facilitaba al becario la vinculacion con organismos, instituciones,
entidades y dependencias publicas y privadas con programas de becas.

Becas educativas

El Programa podria otorgar becas educativas a cada uno de los nifios, nifias y jovenes
menores de 18 afios, integrantes de familias beneficiarias del Programa, inscritas (os)
en grados escolares comprendidos entre tercero de primaria y tercero de secundaria
en escuelas de modalidad escolarizada, y a jovenes de hasta 22 anos once meses, con
necesidades educativas especiales inscritas (0s) en escuelas de educacién especial,
incluyendo la formacion laboral que ofrecian los Centros de Atencién Multiple (CAM
Laboral). En el caso de localidades menores de 2,500 habitantes, el Programa podria
otorgar becas educativas a las y los menores de 18 anos inscritos en primero y
segundo grado de primaria.

Las becas de educacion media superior se asignaban a los y las jovenes de entre 14 y
21 anos inscritos en escuelas de modalidad escolarizada o no escolarizada.

En escuelas de modalidad escolarizada, las becas eran apoyos monetarios que se
entregan bimestralmente durante los diez meses del ciclo escolar, en primaria y
secundaria de septiembre a junio y en educacién media superior de septiembre a
enero y de marzo a julio. Su monto se incrementaba a medida que el grado que se
cursaba era mas alto.

En escuelas de modalidad no escolarizada de educacion media superior, la beca era un
apoyo monetario Unico que se podria entregar por asignatura o médulo acreditado.

Apoyo para Utiles escolares

Las becarias(os) de primaria y secundaria y las y los becarios inscritos (as) en escuelas
de educacion especial, CAM Laboral, recibian un apoyo monetario para la adquisicion
de Utiles escolares, junto con las becas del primer bimestre del ciclo escolar o un
paquete de éstos. Posteriormente, a las y los becarios de primaria, junto con las becas
del segundo bimestre del ciclo se les otorgaba un apoyo monetario adicional para la
reposicion de Utiles escolares.

Las becarias y becarios de educacion media superior recibian un Unico apoyo
monetario anual para la adquisicion de Utiles escolares. Este apoyo monetario se
entregaba junto con las becas del primer bimestre del ciclo escolar.

La entrega del apoyo para Utiles escolares se realizaba Unicamente para las becarias y
becarios inscritas(os) en escuelas de modalidad escolarizada.

Apoyo Jovenes con PROSPERA

El Programa incentivaba a las y los beneficiarios a que terminaran la educacién media
superior antes de cumplir los 22 anos, otorgandoles un apoyo monetario cuando
acreditaban su conclusion.
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Apoyo por la certificacion de Secundaria o Bachillerato General a través de
reconocimiento de saberes adquiridos.

Educacion secundaria

El Programa podria brindar un apoyo monetario a las y los jovenes de entre 18 y 29
anos de edad que obtenian la certificacion de la educacion secundaria mediante la
acreditacion por parte de la SEP de reconocimiento de saberes adquiridos.

Bachillerato General

El Programa podria brindar un apoyo a las y los jovenes de entre 22 y 29 anos de edad
que obtenian la certificacion del bachillerato general mediante la acreditacion por
parte de la SEP de reconocimiento de saberes adquiridos.

Acceso a la Educacion Superior

El Programa en acuerdo con la Coordinacién Nacional de Becas de Educacidn Superior
(CNBES), promovia que los beneficiarios que concluyeran la educacidon media
superior pudieran continuar con sus estudios a nivel Licenciatura y Técnico Superior,
a quienes se daria preferencia a la Beca de Manutencion.

Componente de salud

El componente de salud operaba bajo tres estrategias especificas:

a. Proporcionar de manera gratuita el Paquete Basico Garantizado de Salud y la
ampliacion progresiva a las 27 intervenciones de Salud Publica del CAUSES, el cual
constituye un beneficio, con base en las Cartillas Nacionales de Salud, de acuerdo
con la edad, sexo y evento de vida de cada persona.

b. Promover la mejor nutricion de la poblacion beneficiaria, en especial para prevenir
y atender la mala nutricion (desnutricién y obesidad) de los nifios y nifias desde la
etapa de gestacion, a través de la vigilancia y el seguimiento del estado de
nutricion, asi como de la entrega de suplementos alimenticios a ninos y nifas de
entre 6 y 59 meses de edad, mujeres embarazadas y en periodo de lactancia, estas
ultimas hasta por un afo y del control de los casos de desnutricion.

c. Fomentar y mejorar el autocuidado de la salud de las familias beneficiarias y de la
comunidad mediante la comunicaciéon educativa en salud, priorizando la
educacion alimentaria nutricional, la promocion de la salud, la prevencion de
enfermedades y el apego a los tratamientos de pacientes cronicos.

Con la finalidad de fortalecer el logro de los objetivos de PROSPERA Programa de
Inclusion Social, asi como, el de asegurar el otorgamiento de las acciones preventivas
y de salud a la poblacion beneficiaria sin acceso a los beneficios del CAUSES, a partir
de 2013 en las unidades de salud que participan en el Programa se inicio la migracion
progresiva de las acciones del Paquete Basico de Salud a las 27 intervenciones de
Salud Publica del CAUSES para las familias de PROSPERA Programa de Inclusion
Social.
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Considerando que las caracteristicas de las zonas rurales y urbanas en las que
habitaban las y los beneficiarios de PROSPERA, Programa de Inclusion Social, son
diferentes, el Sector Salud implementé en las unidades de salud que participan en
PROSPERA Programa de Inclusion Social, un modelo de operacion por area
geografica.

Las instituciones estatales de salud de las entidades federativas, a través de los
programas regulares del sector y con la participacion del Gobierno Federal, de
acuerdo a los recursos presupuestarios disponibles, aplicarian una estrategia de
fortalecimiento de la infraestructura de salud, favoreciendo un trato digno y de
calidad a las y los usuarios y con base en los programas de cada institucion.

Para el caso del Componente Salud, el fortalecimiento a la infraestructura, estaria
dirigido al mantenimiento menor de las unidades de salud que atendian a familias
beneficiarias de PROSPERA Programa de Inclusion Social, y no a la creacion de
unidades de salud (obra publica), con base en la suficiencia presupuestal.

Atencion a la Salud

La atencion a la salud se proporcionaba a las y los integrantes de la familia beneficiaria
mediante las acciones del Paquete Basico Garantizado de Salud y la ampliacion
progresiva a las 27 intervenciones de Salud Publica del CAUSES con base en las
Cartillas Nacionales de Salud. Estas acciones tenian un caracter principalmente
preventivo, de promocion de la salud y de deteccion oportuna de enfermedades de
mayor impacto en salud publica, e inclusive del cuidado de los aspectos curativos y de
control de los principales padecimientos.

Estos paquetes irreductibles de servicios se proporcionaban gratuitamente a las
familias beneficiarias a través de citas programadas, registradas en el documento
denominado "Citas para la Familia" Area Rural y "Citas para la Familia" Area Urbana y
en los formatos S1y S1-U, respectivamente, conforme a las intervenciones por grupo
de edad, sexo, evento de vida y de acuerdo a las Guias de Practica Clinica, emitidas
por la Secretaria de Salud, las «cuales podian ser consultadas en:
http://www.cenetec.salud.gob.mx/interior /catalogoMaestroGPC.html

El Paquete Basico Garantizado de Salud o las 27 intervenciones de Salud Publica del
CAUSES se proporcionaban en el primer nivel de atencion. De requerirse servicios de
urgencia atendibles en este nivel, éstos serian otorgados en las unidades de la
Secretaria de Salud, del IMSS PROSPERA y de otras instituciones participantes en las
entidades federativas, para lo cual se aplicaria la normativa de atencion de las
instituciones de salud, y no formaban parte de los beneficios del Programa.

El Sector Salud establecia los mecanismos para la referencia y contrarreferencia de
pacientes hacia el segundo y tercer nivel de atencion, entre las diferentes
instituciones participantes y con base en su derechohabiencia y, en su caso, conforme
a lo establecido en la Ley del Seguro Social y en la Ley General de Salud. Las familias
beneficiarias que requerian atencién en unidades de segundo y tercer nivel de Salud,
asi como la atencion en casos de urgencias o problemas complejos, los cuales no
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pudieran ser atendidos por el personal de salud de las unidades de primer nivel de
atencion, podrian ser referidas a otros servicios de mayor especializacion.

Las familias beneficiarias tenian derecho al abasto, surtimiento completo e
informacion sobre el uso racional de medicamentos a los que tenian derecho en el
Paquete Basico Garantizado de Salud o las 27 intervenciones de Salud Publica del
CAUSES.

Prevencion y atencion a la mala nutricion

Mediante la vigilancia sistematica del crecimiento y desarrollo infantil se
corroboraban los cambios en el estado de nutricion y se identificaban tempranamente
la mala nutricion por exceso o deficiencia. Se informaba a las madres y padres sobre
el desarrollo, brindando orientacion y capacitacion a las madres y padres de familia o
responsable del nifio o nina sobre los beneficios de una alimentacion correcta y del
consumo adecuado del suplemento alimenticio que el Sector Salud defina.

La valoracion del estado de nutricion se realizaba conforme a lo establecido en las
Normas Oficiales Mexicanas e Internacionales aplicables. Para el seguimiento y
control del estado nutricional de las mujeres embarazadas y en periodo de lactancia
y, en especial de los ninos y nifias menores de cinco ahos, se realizaban dos tipos de
actividades:

e Consulta médica. Efectuada por el equipo de salud con las frecuencias consignadas
y registradas en la Cartilla Nacional de Salud correspondiente. Durante las
consultas se tomaban las medidas antropométricas, se daba seguimiento al
crecimiento y desarrollo de los ninos y ninas, se evaluaba el estado y la evolucion
de la mujer embarazada o en periodo de lactancia, y se valoraba su estado
nutricional.

e Valoracion y seguimiento del estado de nutricion. Adicionalmente a la consulta
médica, se realizaba y registraba la somatometria y la valoracion del estado de
nutricion de los menores de cinco anos, de la mujer embarazada y de la mujer en
periodo de lactancia, asi como la determinacion de los niveles de hemoglobina.

Capacitacion para el autocuidado de la salud

Las acciones de promocion de la salud se desarrollaban principalmente bajo tres
modalidades: capacitacion para el autocuidado de la salud; informacion, orientaciony
consejeria de manera individualizada durante las consultas, y emision de mensajes
colectivos dirigidos a las familias beneficiarias de acuerdo a la edad, sexo y evento de
vida, ampliando y reforzando los conocimientos y practicas para el autocuidado de la
salud.

Los temas de los Talleres Comunitarios para el Autocuidado de la Salud eran definidos
por el Sector Salud, pudiendo variar de una entidad federativa a otra o de una region
a otra en razdn de la situacion epidemioldgica de riesgo o estacional de la region.
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Las y los becarios de educaciébn media superior debian cubrir seis temas de
capacitacion para el autocuidado de la salud con tematica orientada a las y los jovenes,
los cuales serian especificados por el Sector Salud e igualmente podrian variar entre
entidades federativas o regiones por razones epidemioldgicas, de riesgo, estacionales
o que favorecian el desarrollo comunitario.

Por su parte, las modalidades de mensajes educativos para la salud, de informacion y
orientacion-consejeria se impartian por el equipo de salud aprovechando la asistencia
periddica a la unidad de salud, principalmente para reforzar los mensajes educativos
relacionados con el motivo de la consulta, asi como dar recomendaciones especificas
para promover el autocuidado de la salud.

Con la finalidad de ampliar la oferta de capacitacion dirigida a la poblacion
beneficiaria, los becarios de Educacion Media Superior podrian optar por cumplir con
su corresponsabilidad mediante el taller en linea a través de la pagina de internet:
http://saludxmi.sequro-popular.gob.mx/, en el marco de los temas de Capacitacion
para el Autocuidado de la Salud, de acuerdo a lo establecido en el Comité Técnico de
la Coordinacion Nacional.

Apoyo para Adultos Mayores

El Programa otorgaba de manera bimestral un apoyo monetario mensual a las
personas mayores, integrantes de las familias beneficiarias, con una edad de 70 ahos
0 mas, quienes eran previamente identificados en este grupo.

Este apoyo se otorgaba en tanto las y los beneficiarios no eran atendidos por el
Programa de Pension para Adultos Mayores de la SEDESOL.

Componente alimentario

El Programa otorgaba apoyos monetarios directos mensuales a las familias
beneficiarias, para contribuir a que mejoraran la cantidad, calidad y diversidad de su
alimentacion, buscando por esta via que mejoraran su estado de nutricion, mediante
una alimentacion correcta.

Apoyo Alimentario

El Programa otorgaba un apoyo monetario mensual llamado Apoyo Alimentario a las
familias integrantes del Programa.

Apoyo Alimentario Complementario
Adicionalmente, el Programa otorgaba un apoyo monetario mensual llamado Apoyo
Alimentario Complementario, que tenia como propdsito compensar a las familias

beneficiarias por el efecto del alza internacional de los precios de los alimentos.

Apoyo Infantil
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Las familias beneficiarias con integrantes de 0 a 9 anos, que acreditaban su edad
previamente, podrian recibir bimestralmente un apoyo monetario mensual por cada
nifa o nifo en este rango de edad para fortalecer su desarrollo.

2.3 Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez, de junio 2019
alafecha

El 31 de mayo de 2019 se emiti6 el DECRETO por el que se crea la Coordinacion
Nacional de Becas para el Bienestar Benito Judrez. El cual menciona lo siguiente:

“Que el articulo 3o0. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
reconoce el derecho a toda persona a la educacion y por ello, el Estado Mexicano
impartira y garantizara la educacion inicial, preescolar, primaria, secundaria, media
superior y superior;

El articulo 40. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
que las decisiones y actuaciones del Estado velaran y cumpliran con el principio del
interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus derechos, entre ellos,
el de la educacion;

Que el articulo 32 de la Ley General de Educacion sehala que las autoridades
educativas estan obligadas a tomar medidas tendientes a establecer condiciones que
permitan una mayor equidad educativa y una igualdad en oportunidades de acceso,
transito y permanencia en los servicios educativos. Asimismo, indica que tales
medidas deberan dirigirse preferentemente a personas pertenecientes a grupos y
regiones con mayor rezago educativo, o bien, que se encuentren en condiciones de
vulnerabilidad por circunstancias de caracter socioecondémico, fisico, mental, de
identidad cultural, origen étnico o nacional, situacion migratoria, asi como por
aspectos de género, preferencia sexual, creencias religiosas o practicas culturales;

Que el articulo 33, fraccion VIII de la Ley General de Educacion, senala que las
autoridades educativas deben desarrollar programas con perspectiva de género, para
otorgar becas y apoyos econémicos dirigidos preferentemente a los estudiantes que
enfrenten condiciones econémicas y sociales que les impidan ejercer plenamente su
derecho a la educacion;

Que en el marco del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
especificamente en el objetivo 4 de desarrollo sostenible, relativo a Educacion de
Calidad, se plantea el objetivo de lograr una educacion inclusiva y de calidad ya que la
educacioén es uno de los motores mas poderosos y probados para garantizar el
desarrollo sostenible;

Que en la Declaracion de Incheon, los Estados firmantes reconocieron y reafirmaron
que la educacion es un bien publico esencial para la paz, la tolerancia, la realizacion
humana, el desarrollo sostenible, y clave para lograr el pleno empleo y la erradicacion
de la pobreza;
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Que PROSPERA Programa de Inclusion Social derivo del Plan Nacional de Desarrollo
2013-2018, con el objeto general de articular y coordinar la oferta institucional de
programas y acciones de politica social, incluyendo aquellas relacionadas con el
fomento productivo, generacion de ingresos, bienestar econdmico, inclusion
financiera y laboral, educacion, alimentacion y salud, dirigida a la poblacion en
situacion de pobreza extrema;

Que en el Noveno Transitorio del Presupuesto de Egresos de la Federacion para el
Ejercicio Fiscal 2019, se establecio, que los recursos aprobados para el Programa
Presupuestario PROSPERA Programa de Inclusion Social se entenderan como parte
del programa que lo sustituya;

Que en el marco de las medidas para el uso eficiente de los recursos, la presente
Administracion tiene la conviccion de consolidar una politica pablica, inclusiva, que
trascienda al asistencialismo, que incorpore la participacion social y que articule los
esfuerzos institucionales a fin de atender el rezago educativo que actualmente se vive
en el pais, y

Que la modernizacion en la politica publica educativa que contemple los aprendizajes
historicos de las politicas publicas emprendidas anteriormente en México, es el
camino adecuado para que con prosperidad existan mayores oportunidades
educativas.” (DECRETO por el que se crea la Coordinacion Nacional de Becas para el
Bienestar Benito Juarez [DOF], 31/05/2019)

Por todo lo anterior expuesto se crea la Coordinacion Nacional de Becas para el
Bienestar Benito Juarez, como érgano administrativo desconcentrado de la Secretaria
de Educacién Publica. La Coordinacion, en el ejercicio de sus facultades, cuenta con
autonomia técnica y de gestion.

La Coordinacion tiene por objeto formular, articular, coordinar, dar seguimiento,
supervisar, ejecutar y evaluar los programas de becas en materia educativa a su cargo,
en lo subsecuente identificados de manera conjunta como Becas para el Bienestar
Benito Juarez. Asimismo, la Coordinacion propondra estrategias y acciones para
mejorar el acceso a los derechos sociales establecidos en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y en la Ley General de Educacion en materia educativa.

El objetivo de Becas para el Bienestar Benito Juarez es fortalecer una educacion
inclusiva y equitativa, dirigida a la poblacion que se encuentre en situacion de pobreza
o condiciones de vulnerabilidad.

“Para cumplir con su objeto, la Coordinacion tendra las siguientes atribuciones:
l. Contribuir a la vinculacion de las acciones destinadas a garantizar el acceso a la
educacion inclusiva y equitativa;

ll.  Promover la insercion y facilitar la vinculacién de la poblacion objetivo con la
oferta institucional, programas y acciones para el acceso a la educacion;
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VI.

VII.

VIII.

XI.

XII.

Establecer los mecanismos que faciliten la vinculacion de los beneficiarios con
los programas y acciones que contemplen beneficios para acceder a la
educacion basica, media superior y superior;

Proponer modificaciones para optimizar el funcionamiento de Becas para el
Bienestar Benito Juarez, a efecto de cumplir los objetivos planteados;
Promover la coordinacion con los tres ordenes de gobierno, instituciones
privadas y con la sociedad civil organizada con el objetivo de fortalecer las
acciones de Becas para el Bienestar Benito Juarez;

Planear, programar, supervisar y evaluar, conforme al presupuesto aprobado, la
incorporacion gradual a Becas para el Bienestar Benito Judrez de nifas, nifios,
adolescentes, jovenes y adultos que se encuentren en situacion de pobreza o en
condiciones de vulnerabilidad;

Definir y aplicar los criterios para identificar a los beneficiarios de Becas para el
Bienestar Benito Juarez, y elaborar, aplicar y coordinar los sistemas de
recoleccion, procesamiento, analisis, supervision y evaluacion de informacion de
éstos;

Determinar, de acuerdo con el presupuesto autorizado, los montos vy
mecanismos para otorgar becas y otros apoyos, conforme al cumplimiento de
las corresponsabilidades educativas de los beneficiarios;

Realizar la entrega de becas y otros apoyos a que se refiere la fraccion anterior;
Proponer, en su caso, modificaciones a Becas para el Bienestar Benito Juarez, en
el marco de las politicas y estrategias de desarrollo social previstas en los
instrumentos de planeacion nacional;

Formular el proyecto de las Reglas de Operacion y demas disposiciones
normativas para la operacion de Becas para el Bienestar Benito Juarez, asi como
sus modificaciones, para someterlas a consideracion y, en su caso, aprobacion
del Comité Técnico, y

Las demas que le confieran otras disposiciones juridicas o le encomiende el
titular de la Secretaria de Educacion Publica.” (DECRETO por el que se crea la
Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez [DOF],
31/05/2019)

“Por lo que se abrogd el Decreto por el que se crea la Coordinacion Nacional de
PROSPERA Programa de Inclusion Social, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 5 de septiembre de 2014, asi como todas las demas disposiciones
administrativas que contravengan a este Decreto creado.

Las Coordinacion atiende las Becas para el Bienestar Benito Juarez y se ejecutan con
cargo a los recursos aprobados para los Programas Presupuestarios:
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S243 "Programa Nacional de Becas, de educacion basica y media superior y
superior"

U084 "Beca Universal para Estudiantes de Educacion Media Superior Benito
Juarez"

U280 "Jovenes Construyendo el Futuro”, componente educativo

S072 "PROSPERA: Programa de Inclusion Social", de conformidad con el Noveno
Transitorio del Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal



2019, y con los calendarios autorizados por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico.

Los recursos del Presupuesto de Egresos de la Federacion para el ejercicio fiscal 2019
y, en su caso, para el ejercicio fiscal 2020 asignados a la Coordinacion Nacional de
PROSPERA Programa de Inclusidon Social y los referidos en los programas
presupuestarios de los incisos anteriores, seran ejercidos por la Coordinacion Nacional
de Becas para el Bienestar Benito Juarez.

Ademas las secretarias de Bienestar y de Educacion Publica, deben llevar a cabo los
actos administrativos necesarios para la transferencia de los recursos humanos,
materiales y financieros de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de
Inclusion Social, a la Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez
en un plazo maximo de 90 dias a partir de la entrada en vigor del Decreto, y en caso
de que se realice alguna modificacion a la estructura organica de la Coordinacion
Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez, ésta debera realizarse mediante
movimientos compensados conforme a las disposiciones juridicas aplicables, por lo
que no se autorizan ampliaciones al presupuesto del Ramo 11 Educacion Publica para
el presente ejercicio fiscal ni subsecuentes como resultado de la entrada en vigor del
Decreto.

Los derechos laborales del personal que, en virtud de lo dispuesto en el Decreto, pase
de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social a la
Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez, se respetaran
conforme a la Ley.” (DECRETO por el que se crea la Coordinacion Nacional de Becas
para el Bienestar Benito Juarez [DOF], 31/05/2019)

El 29 de diciembre de 2019 se emitieron las Reglas de Operacion del Programa de
Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito Judrez, programa que sustituyo a
PROSPERA Programa de Inclusion Social.

“El Programa S072 "Programa de Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito
Juarez" se encuentra alineado al Eje 2 "Politica Social" del PND 2019-2024, asi como
a los principios rectores del mismo, en cuyo marco se engloban las acciones
relacionadas con la prestacion de servicios en beneficio de la poblacion con el fin de
favorecer el acceso a mejores niveles de bienestar, y entre estos, a los servicios
educativos.

Acorde con lo sefalado, y en el marco de un conjunto mas amplio de acciones de
politica educativa, el Gobierno de México publicé el 31 de mayo de 2019 el "Decreto
por el que se crea la Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar Benito Juarez”,
quien tiene a su cargo programas de becas para educacion basica, media superior y
superior. Las becas que otorga a sus beneficiarios tienen el objetivo de "fortalecer una
educacion inclusiva y equitativa, dirigida a la poblacion que se encuentre en situacion
de pobreza o condiciones de vulnerabilidad".

Con respecto a la EB, se trata del tramo formativo que comprende el mayor nimero
de afios de escolaridad, esta compuesta por la educacion inicial, la preescolar, la
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primaria y la secundaria. Las nifas, nifos y adolescentes (los sujetos de derecho del
nivel basico) tienen como rangos de edad normativa los siguientes: desde los 43 dias
de nacido hasta los 3 afios y 11 meses (educacion inicial); de 3 a 5 afios (preescolar);
de 6 a 11 afos (primaria); y, de 12 a 14 afos (secundaria).

Es fundamental que el Estado proporcione los servicios de educacion basica acordes
con la edad normativa indicada, para avanzar hacia la reduccion de las trayectorias
escolares discontinuas e incompletas, que inician precisamente en este nivel
educativo y obstaculizan el bienestar y la inclusion social de grupos de la poblacién.
Las trayectorias escolares son afectadas, entre otros eventos, por la falta de acceso a
educacion inicial y preescolar; la extraedad en primaria; el incremento de la
inasistencia, la reprobacion y el rezago educativo en secundaria. Esta situacion es
perjudicial sobre todo para los hogares con integrantes que tienen la edad idonea para
recibir los servicios de educacion basica y se encuentran en situacion de desventaja
debido a cuestiones étnicas, de alta y muy alta marginacion, de pobreza o de violencia,
estando frecuentemente relacionadas las tres primeras.” (ACUERDO nUmero
29/12/19 por el que se emiten las Reglas de Operacion del Programa de Becas de
Educacion Basica para el Bienestar Benito Juarez para el ejercicio fiscal 2020 [DOF],
29/12/2019)

“En general, existe un deficiente acceso a los servicios de educacion inicial y
preescolar. La cobertura fue de 12.2% en educacion inicial (2013) y de 73.9% en
preescolar (ciclo escolar 2017-2018). Pero, aunado a lo anterior, de acuerdo con la
ENIM 2015: "los nifios/as de los hogares con ingresos altos asisten mas (71%) que los
de hogares con bajos ingresos (58%) a programas de aprendizaje temprano”.

En primaria, para el ciclo escolar 2017-2018, la tasa neta de cobertura fue de 98.5%;
la reprobacion fue de 1.0%, el abandono escolar de 0.8% y la eficiencia terminal de
96.9 por ciento. No obstante, la extraedad grave todavia es un problema serio, a pesar
de las reducciones que ha experimentado a través del tiempo. Se incrementa al
avanzar entre grados y en las localidades de alta marginacion, para el ciclo escolar
2016-2017, representd el 62% del total de alumnos que se encontraban en esta
condicion, esto es 125,905 de 203,237 alumnos.

En la secundaria, para el ciclo escolar 2017-2018, la tasa neta de cobertura fue de
84.3%; la reprobacion de 5.3%, el abandono escolar de 4.9% vy la eficiencia terminal
de 85.8 por ciento. Con respecto a la primaria, la inasistencia y reprobacion se
incrementan en secundaria, y la eficiencia terminal es baja. El rezago educativo se
convierte en un problema considerable y su acumulacion se explica por diversos
fendmenos como la entrada tardia a la primaria y secundaria, la reprobacion o
repeticion de niveles y el abandono temporal o definitivo de los estudios.

Pero, otra vez, la situacion empeora mas para los nifos, ninas y adolescentes de los
hogares en condicion de pobreza o de vulnerabilidad. En 2016, la tasa neta de
asistencia en secundaria para la poblaciéon en hogares por debajo de la LPEI fue de
79.6 y de 86.6% para la que se ubica sobre la LPEI. Ademas, en el mismo ano, hubo
una diferencia de 13.9 puntos porcentuales en la tasa de rezago educativo entre la

26



poblacién en hogares por debajo de la LPEI (28.9%) y la que se ubica sobre la LPEI
(15.0 por ciento).

Con respecto a la poblacion indigena, de acuerdo con la informacion disponible, el
rezago en esta poblacion se incrementa segin avanzan en los niveles educativos,
tiene diferencias importantes con el resto de la poblacion y es mas severo en la
poblacién hablante de lengua indigena (HLI). El 46% de la poblaciéon HLI de 12 afios
concluy6 la primaria, mientras que el 89.3% de las y los adolescentes de 15 afnos de
esta poblacion concluyeron dicho nivel educativo; el 91% del resto de la poblacion
(poblacion no indigena) tiene por lo menos la educacion primaria completa a los 13
anos. Asimismo, el 29.8% de poblacion HLI de 15 afos cuenta con al menos la
educacion secundaria completa y el 63.9% dicha poblacion ha terminado dicho nivel
educativo a los 17 afios; el 80.6% del resto de la poblacion (poblacion no indigena) la
acaba a los 16 anos.

En este contexto, se requiere de un conjunto concertado de acciones por parte del
Estado, entre las que se encuentra, por parte del Programa el otorgamiento de un
subsidio econdmico a las familias de los/las alumnos/as de EB que favorezca su
permanencia en este tipo educativo, reduciendo para ello la importancia de las
razones econdmicas como causales del abandono escolar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del RLFPRH, se verifico que el
Programa no se contrapone, afecta ni presenta duplicidades con otros programas y
acciones del Gobierno Federal, en cuanto a su disefio, beneficios, apoyos otorgados y
poblacién objetivo, asi como que se cumplen las disposiciones aplicables.” (ACUERDO
nimero 29/12/19 por el que se emiten las Reglas de Operacion del Programa de
Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito Juarez para el ejercicio fiscal 2020
[DOF], 29/12/2019)

2.3.1 Objetivo General

Contribuir a que las nifas, nifios y adolescentes inscritos/as en Instituciones de
Educacion Basica del Sistema Educativo Nacional y que son integrantes de familias
pobres, marginadas o que habitan en localidades prioritarias o asisten a escuelas en
esas localidades, permanezcan y continlen sus estudios, mediante una beca.

2.3.2 Objetivo Especifico

Otorgar becas para contribuir a la permanencia escolar de las nifas, nifios y
adolescentes inscritos en Instituciones de Educacion Basica del Sistema Educativo
Nacional y que son integrantes de familias pobres, marginadas o que habitan en
territorios en condicion de pobreza o de marginacion o asisten a escuelas en esos
mismos territorios.

Cobertura

El Programa tiene cobertura nacional, con base en la suficiencia y disponibilidad
presupuestal autorizada por la SHCP.
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2.3.3 Poblacion objetivo

Familias con nifas, nifios y/o adolescentes inscritos en Instituciones de Educacion
Basica (i) ubicados en localidades prioritarias y/o con infantes menores de cinco afios
que residan en esas localidades; o, (ii) tienen un ingreso mensual per capita estimado
menor a la Linea de Pobreza por Ingresos (LPI).

2.3.4 Requisitos de los Beneficiarios/as

Los requisitos para que una familia pueda acceder a este Programa son:

1. Contar con algun nifio, nifa y/o adolescente que esté inscrito en el ciclo escolar
vigente, en alguna Institucién de Educacién Basica (IEB) perteneciente al Sistema
Educativo Nacional (SEN).

2. No recibir de manera simultanea otra beca educativa de manutencion otorgada
por alguna institucion del SEN y financiada con recursos federales.

3. Tener un ingreso mensual per capita estimado menor a la LPI, en caso de que la
vivienda en la que habita o la escuela a la que asiste el nifio, nifia y /o adolescente
no se ubique en alguna localidad prioritaria.

4. Residir en localidades prioritarias, en caso de que los Unicos ninos o ninas de la
familia tengan cinco anos de edad o menos.

5. Contar con alguna adolescente embarazada que no sea beneficiaria de la Beca de
Apoyo a la Educacion Basica de Madres Jovenes y Jovenes Embarazadas del
Programa de Becas Elisa Acuna y que se encuentre inscrita en el sistema
escolarizado, no escolarizado u otros en alguna IEB perteneciente al SEN.

2.3.5 Procedimiento de seleccion

Las personas con calidad de victimas validadas por la(s) dependencia(s) facultada(s)
segun la Ley General de Victimas; asi como, personas migrantes, refugiadas y/o en
condicién de desplazamiento forzado interno seran incorporadas a las becas de
conformidad con lo establecido en el Proceso para la Atencion e Incorporacion
emanados del Convenio de Colaboracion para la Implementacion de Estrategias en
Beneficio de las victimas del Delito y /o Violacion a Derechos Humanos.

Los criterios de priorizacion para la atencion de las familias en el procedimiento para
la seleccion de la poblacion beneficiaria del Programa son los siguientes:

e Familias con poblacion indigena o afromexicana.

e Familias con mayor nimero de nifios y/o nifias menores de cinco afos.

e Nifias, nifios y/o adolescentes en orfandad que hayan perdido a alguno de sus
padres.

e Familias conintegrantes con alguna discapacidad, de conformidad con lo senalado
en la fraccion XXI del articulo 2 de la Ley General para la Inclusion de las Personas
con Discapacidad.

e Adolescentes embarazadas.

e Madres jovenes.
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e Familias con mayor nimero de nifios, nifias y/o adolescentes inscritos en
educacion primaria o secundaria.

2.3.6 Analisis de la informacion recolectada de las familias

Con base en la informacion recolectada sobre las familias que habitan en las
localidades seleccionadas o cuyos nifios, nifias y/o adolescentes asisten a las IEB
seleccionadas, se valida el cumplimiento de los requisitos establecidos en las RO:

e Para cualquier familia, los requisitos demograficos.

e Para las familias a quienes se les requiere estimar su ingreso mensual per capita:
tener un ingreso menor a la LPI del mes que determine la Coordinacién Nacional.
El valor mensual de la LPl lo reporta CONEVAL en el siguiente enlace:
https://www.coneval.org.mx/Medicion/MP/Paginas/Lineasde-bienestar-y-
canasta-basica.aspx

2.3.7 Caracteristicas de los apoyos (tipo y monto)

El tipo y monto de apoyo es el siguiente:

Tipo de
subsidio

Poblacién Objetivo

Monto o porcentaje

Periodicidad

Monetario

a) Familias con nifias, nifos y/o
adolescentes inscritos en
Instituciones de Educacién Basica

(i) ubicados en localidades prioritarias
y/o con infantes menores de cinco
ahos que residan en esas localidades;
o,

(ii) tienen un ingreso mensual per
capita estimado menor a la Linea de
Pobreza por Ingresos (LPI).

a) $800.00 M.N.
mensuales por familia.

b) Nifas, nifios y/o adolescentes
inscritos en IEB o infantes menores de
cinco anos con calidad de victima,
migrante,  refugiados y/o en
condiciéon de desplazamiento forzado
interno.

b) $800.00 M.N.
mensuales por nifo, nifa
y/o adolescente con
calidad de  victima,
migrante, refugiados y/o
en condicion de
desplazamiento forzado
interno.

La beca se entrega
bimestralmente hasta
por diez (10) meses del
ciclo escolar.

Los subsidios que se otorguen tendran la temporalidad y caracteristicas que se
autoricen en el marco de las Reglas de Operacion (RO) y conforme la disponibilidad
presupuestaria autorizada.

29




El primer apoyo se entregara a partir de que la familia cumpla con los requisitos de
elegibilidad establecidos en las RO y haya sido incorporada al Programa. Los apoyos
subsecuentes estaran sujetos a la verificacion del estatus de inscrito del/a becario/a
en una IEB del SEN.

3. DESCRIPCION DEL AREA EN LA CUAL SE ENFOCO EL TRABAJO, PROSPERA
PROGRAMA DE INCLUSION SOCIAL

“El objetivo fundamental en materia de Organizacion es presentar una vision en
conjunto de la estructura del area y precisar las funciones encomendadas a cada uno
de los 6rganos que integran a la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de
Inclusion Social, lo que permitira evitar duplicidades o traslapes durante el desarrollo
de las mismas, propiciando ahorro de tiempo y esfuerzo en la ejecucion de trabajos,
asi como el mejor aprovechamiento de los recursos con que cuenta el area. Asimismo,
estd dirigido a toda persona interesada en la informacion que contiene, pero
especificamente a los integrantes del area, quienes podran contar con el documento
que les permita enterarse de su ubicacion en la misma, asi como de las funciones que
deberan desempenfar dentro de ella.” (Manual de Organizacion y de Procedimientos
de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social [CNBBBJ],
s.f.)

La Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social (CNP), como
parte de la Administracion Publica Federal, incluye en el Manual de Organizacion y de
Procedimientos de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social (MOP), los elementos minimos referentes a la conduccién de los Servidores
Publicos, el organigrama y las funciones del puesto y de la Direccion a la que se esté
adscrito, contribuyendo asi al conocimiento de como, cuando y por quién son
efectuadas las acciones en el programa PROSPERA.

3.1 Mision

“Mejorar el ingreso y el bienestar de las familias mexicanas en situacion de pobreza, a
través de la articulacion de acciones con otros programas y estrategias de la politica
social y de la politica econdmica bajo un enfoque de colaboracion interinstitucional,
entre los tres niveles de gobierno, con la sociedad civil organizada y la iniciativa
privada.

3.2 Vision

Para el 2030, queremos un México donde todos y todas las mexicanas disfruten
plenamente de sus derechos sociales y puedan desarrollar sus capacidades con
igualdad de oportunidades; donde las familias hayan superado su condicion de
pobreza a partir de la generacion de ingresos por cuenta propia y su integracion a la
vida productiva del pais.
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3.3 Objetivo

Contribuir a fortalecer el cumplimiento efectivo de los derechos sociales que
potencien las capacidades de las personas en situacion de pobreza, a través de
acciones que amplien sus capacidades en alimentacion, salud y educacion, y mejoren
su acceso a otras dimensiones del bienestar.” (Manual de Organizacién y de
Procedimientos de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social [CNBBBJ], s.f.)

3.4 Organizacion de la Unidad Administrativa

Organigrama de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social:

JEFE DE UNIDAD

DIRECTOR GENERAL DIRECTOR GENERAL DIRECTOR GENERAL DIRECTOR GENERAL DIRECTOR GENERAL DIRECTOR GENERAL TITULAR DEL ORGANO
DE COORDINACION Y DE ATENCION Y DE PADRON Y DE ADMINISTRACION Y] DE INFORMACION DE PLANEACION Y INTERNO DE CONTROL
VINCULACION OPERACION LIQUIDACION FINANZAS GEOESTADISTICA, SEGUIMIENTO

ANALISIS Y
EVALUACION

EXENTO DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA

La Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social (CNP), tiene a
su cargo seis Direcciones Generales y un Titular, como se observa en el Organigrama,
no describiremos sus funciones porque no compete a este trabajo, por lo que solo
mencionare el que interesa, la Direccion General de Informacion Geoestadistica,
Analisis y Evaluacion (DGIGAE).

3.4.1 Direccion General de Informacion Geoestadistica, Analisis y Evaluacion
(DGIGAE)

Organigrama de la Direccion General de Informacion Geoestadistica, Analisis y
Evaluacion.
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DIRECTOR GENERAL DE
INFORMACION

GEOESTADISTICA,
ANALISIS ¥ EVALUACION

DIRECTOR DE
INFORMACION
GEOESTADISTICA

DIRECTOR DE ENLACE

DIRECTOR DE ANALISIS PARALA EVALUAGION

ESTADISTICO

'SUBDIRECCION DE
INFORMACION
GEOGRAFICA Y
ESTADISTICA

'SUBDIRECCION DE
SISTEMAS DE
INFORMACION
GEOGRAFICA

SUBDIRECGION DE SUBDIRECGION DE
ANALISIS ANALISIS
GEOESTADISTICO 'SOCIOECONOMICO

SUBDIRECCION DE
CONTROL Y FLUJO DE
INFORMACION

SUBDIRECCION DE
INTEGRACION DE
INFORMACION

SUBDIRECGION DE
PLANEACION Y DISENO

'SUBDIRECGION DE

SUBDIRECCION DE
ANALISIS "ANALISIS SOCIAL

ECONOMETRICO

'SUBDIRECGION DE
SEGUIMIENTO, A LA
EVALUACION
OPERATIVA EXTERNA

SUBDIRECCION DE
ENLACE DE PROCESOS

DEPARTAMENTO DE
ANALISIS DE DATOS

DEPARTAMENTO DE

DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE
COBERTURA ANALISIS INTEGRACION DE ORGANIZACION Y

SOCIODEMOGRAFICO INFORMACION LOGISTICA

DEPARTAMENTO DE
ANALISIS CUALITATIVO

DEPARTAMENTO DE
Rt DISENO Y DESARROLLO

DEPARTAMENTO DE
CARTOGRAFIA

La Direccion General de Informacion Geoestadistica, Analisis y Evaluacion tiene a su
cargo la Direccion de Informacion Geoestadistica, la Direccion de Analisis Estadistico
y la Direccion de Enlace para la Evaluacion Externa, ademas de la Subdireccion de
Enlace de Procesos. Enseguida se establecen las funciones que se realizan en cada uno
de los diferentes puestos de la DGIGAE, particularmente aquellos relacionados con el
puesto de que es objeto este trabajo, empezando con la Direccion General misma que
se describe en seguida.

Objetivo General del Puesto

“Coordinar la aplicacion de la metodologia, los criterios y procedimientos sobre los
procesos de informacion geoestadistica, analisis e informacion externa a fin de apoyar
el cumplimiento de los objetivos del programa de conformidad con la normatividad
aplicable.

Funciones

1. Dirigir los trabajos para la identificacion de las localidades que cumplen con los
criterios definidos por la Coordinaciéon Nacional, consistentes en focalizar la
atencion en zonas de concentracion de hogares en condicion de pobreza extrema,
en las cuales se lleva a cabo la identificacion de las familias a incorporar en el
Programa.

2. Determinar los lineamientos de los sistemas de puntajes para identificar y
determinar la permanencia (recertificacion, verificacibn permanente vy
reincorporacion) de las familias beneficiarias para proponerlos a la Coordinacion
Nacional para su andlisis y aprobacion en el Comité Técnico Nacional del
Programa.

3. Coordinar la evaluacion externa del Programa para proponer recomendaciones
que permitan hacer mejoras en los mecanismos de operacion del Programa.

4. Proponery coordinar el diseno de estrategias que permitan validar la informacion
socioecondmica que otorgan las familias para ser incorporadas al programa que
permitan garantizar que se cumpla con el perfil establecido en las reglas de
operacion.

5. Coordinar la evaluacion externa del programa para proponer recomendaciones
que permitan hacer mejoras en los mecanismos de operacion del Programa.
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6. Procurar la relacion con organismos del sector publico, privado, académico tanto
nacional como internacional para compartir metodologias, estudios especificos,
enfoques y otros aspectos sobre la evaluacion externa.

7. Dirigir los trabajos para el desarrollo y administracion del sistema de informacion
geografica y estadistica considerando la informacion de diversas bases de datos
para permitir a través de este medio, la visualizacion de informacion integral de
los diversos procesos del programa y de vinculaciéon con otros Programas de
desarrollo social a nivel federal, estatal, municipal y local que asi lo requieran.

8. Dirigir los trabajos de analisis estadistico de la informacién socioeconémica y
demografica de los hogares, que permita diagnosticar problematicas relacionadas
en la operacion del Programa.

9. Facilitar la divulgacion de los resultados de la evaluacion externa entre los sectores
de la administracion publica, especialmente los que intervienen directamente en
el programa, salud y educacién; los diferentes niveles de gobierno; la comunidad
académica y la ciudadania en general.” (Manual de Organizacion y de
Procedimientos de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social [CNBBBJ], s.f.)

3.4.2 Direccion de Analisis Estadistico (DAE)

Organigrama de la Direccion de Analisis Estadistico:

DIRECTOR GENERAL
DE INFORMACION
GEOESTADISTICA,

ANALISIS Y
EVALUACION

DIRECTOR DE DIRECTOR DE ANALISIS DIRECTOR DE ENLAGE SUBDIRECCION DE
INFORMAGION ESTADISTICO PARA LA EVALUACION ENLACE DE PROCESOS
GEOESTADISTICA EXTERNA
SUBDIRECCION DE SUBDIRECCION DE SUBDIRECCION DE SUBDIRECCION DE
ANALISIS ANALISIS CONTROL Y FLUJO DE ANALISIS
GEOESTADISTICO SOCIOECONOMICO INFORMACION ECONOMETRICO
DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE
ANALISIS | INTEGRACION DE ORGANIZACION Y
SOCIODEMOGRAFICO INFORMACION LOGISTICA

Objetivo General del Puesto

“Coordinar las acciones necesarias para el analisis de la informacion socioeconémica
y demografica de las familias conforme a los criterios de Reglas de Operacion para
identificar a aquellas que se encuentran en condiciones de pobreza extrema.

Funciones

1. Consolidar y dar seguimiento en la integracion de la informacion requerida en los
procesos de la Direccion de Analisis Estadistico.

2. Validar los instrumentos utilizados para la recoleccion de la informacion de
familias atendidas por el Programa.
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3. Establecer criterios para la validacion del procesamiento de la informacion
socioecondmica de las familias.

4. Establecer lineamientos para la realizacion de muestras de hogares para la mejora
en la calidad del padron activo.

5. Proponer perfiles a través de la informacion socioeconémica y demogréfica de los
hogares para la toma de decisiones sobre la permanencia de las familias
beneficiarias del Programa

6. Proponer los lineamientos de los procesos en los que interviene la Direccion de
Analisis Estadistico.

7. Elaboracion de diagnosticos de los distintos procesos en los que interviene la
Direccion de Analisis Estadistico.

8. Proporcionar informacion socioecondémica a otras dependencias y organismos del
sector publico, social y académico.

9. Compartir informacion de resultados a las areas que lo requieran para la
elaboracion de estudios y proyectos.” (Manual de Organizacion y de
Procedimientos de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion
Social [CNBBBJ], s.f.)

3.4.3 Subdireccion de Analisis Socioeconomico (SAS)

Donde se ubica la Subdireccion de Analisis Socioeconémico dentro del Organigrama:

DIRECTOR DE ANALISIS

ESTADISTICO
SUBDIRECCION DE ANALISIS SUBDIRECCION DE ANALISIS SUBDIRECCION DE CONTROL SUBDIRECCION DE ANALISIS
GEOESTADISTICO SOCIOECONOMICO Y FLUJO DE INFORMACION ECONOMETRICO
DEPARTAMENTO DE ANALISIS pE o DEPARTAMENTO DE
SOCIODEMOGRAFICO INFORMAGION ORGANIZACION Y LOGISTICA

La Subdireccion de Analisis Socioecondmico, depende directamente de la Direccion
de Analisis Estadistico.

Objetivo General del Puesto

“Analizar la informacion socioecondémica y demografica de los hogares atendidos
requerida en el proceso de incorporacion conforme a los criterios de la Direccion de
Analisis Estadistico.
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Funciones

1. Elaborary analizar los perfiles socioecondmicos y demograficos que caracterizan
a los hogares atendidos en los distintos procesos de la Direccion de Analisis
Estadistico.

2. Elaborar y proponer el instrumento de recoleccion de informacion
socioecondmica y demografica de los hogares para el proceso de identificacion y
verificacion permanente de las familias.

3. Validar el programa de captura y aplicacion de la metodologia de puntajes en los
sistemas automatizados.

4. Realizar diagnosticos de la informacion socioecondmica de los distintos procesos
en que interviene la Direccion de Analisis Estadistico.” (Manual de Organizacion y
de Procedimientos de la Coordinacion Nacional de PROSPERA Programa de
Inclusién Social [CNBBBJ], s.f.)

3.4.4 Departamento de Integracion de Informacion

El Departamento de Integracion de Informacion, que es en el que se ha realizado el
ejercicio profesional en estos anos, depende directamente de la Subdireccion de
Analisis Socioeconémico como se observa en el organigrama:

DIRECTOR DE ANALISIS
ESTADISTICO

SUBDIRECCION DE SUBDIRECCION DE
ANALISIS

SUBDIRECCION DE SUBDIRECCION DE

i H CONTROL Y FLUJO DE i
ANALISIS GEOESTADISTICO SOCIOECONOMICO INFORMACION ANALISIS ECONOMETRICO
DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE DEPARTAMENTO DE
ANALISIS | INTEGRACION DE ORGANIZACION Y
SOCIODEMOGRAFICO INFORMACION LOGISTICA

Objetivo General del Puesto

“Contribuir a que el padron de beneficiarios no contenga hogares que por sus
caracteristicas socioeconémicas no deban permanecer al Programa de acuerdo con
lo establecido en Reglas de Operacion.

Funciones

1. Aplicar la metodologia de puntajes en el proceso de verificacion permanente de
condiciones socioecondémicas de los hogares.

2. Integrar las bases de datos de la informacion socioeconémica del proceso de
verificacion permanente de condiciones socioecondmicas de los hogares.
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Dar seguimiento a los sefialamientos en la verificacién permanente de los hogares.

4. Integrar y elaborar reportes de diagnéstico y resultados sobre las caracteristicas
socioecondmicas derivados de la verificacion permanente de los hogares.

5. Desarrollar y aplicar métodos de depuracion para revisar los datos de las familias

atendidas.” (Manual de Organizacion y de Procedimientos de la Coordinacion

Nacional de PROSPERA Programa de Inclusion Social [CNBBBJ], s.f.)

4. ANALISIS DE EJEMPLOS DE LAS ACTIVIDADES REALIZADAS

Dentro de las actividades de la Direccién de Analisis Estadistico (DAE) se encuentra
la actualizacion de la metodologia de focalizacion para caracterizar a las familias como
posibles beneficiarias al Programa. La metodologia se adecua considerando el tiempo
necesario para su implementacion, de conformidad al grado de correspondencia
entre los criterios del Programa y los que emite CONEVAL, previa autorizacion del
Comité Técnico de la Coordinacion Nacional.

También se elabora y actualiza la encuesta, con la cual se recolectan los datos sobre
las caracteristicas del hogar y de las condiciones socioecondmicas y demograficas de
todos sus miembros. Esta encuesta debe de ser homogénea a nivel nacional para cada
uno de los hogares dentro del contexto rural y urbano.

Con lainformacion que se recolecta mediante la encuesta, el area realiza el analisis de
la informacion socioecondmica de las familias conforme a los criterios de las Reglas
de Operacion para identificar a aquellas que se encuentran en condiciones de
pobreza. Ademas, esta informacion se utiliza para obtener indicadores de los hogares
o integrantes, realizar analisis adicionales y consolidar dicha informacion para poder
proporcionarla a otras dependencias y organismos del sector publico, social y
académico que lo soliciten. Asimismo, se compartieron los resultados obtenidos a las
areas de la Coordinacion que lo requieran para la elaboracion de estudios y proyectos.

Entre los trabajos que se tuvo participacion y que se explican en este documento se
encuentran:

e El calculo de la Poblacion Potencial y Poblacion Objetivo del Programa de
Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito Juarez, creado en el actual
Gobierno y que fue el programa que sustituyo al programa PROSPERA.

e El segundo trabajo es el analisis de algunas caracteristicas de los estudiantes
en Educacion Media Superior (EMS) con la ENIGH 2016 y el CONEVAL, parael
Programa de Beca Universal para Estudiantes de Educacion Media Superior;
programa de actual creacion.

e Eneltercer trabajo se entregd un analisis descriptivo de los estudiantes de los
distintos niveles educativos a partir de la ENIGH y CONEVAL 2018.
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4.1 Nota Técnica para determinar la Poblacion Potencial y Poblacion Objetivo del
Programa Becas para el Bienestar Benito Juarez de Educacion Basica

Con la transicion del programa PROSPERA Programa de Inclusion Social, al Programa
de Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito Juarez, los “recursos aprobados
en el Presupuesto de Egresos de la Federacion al Programa Presupuestario S072
“PROSPERA: Programa de Inclusion Social”, se entenderan como parte del programa
que lo sustituya” (Articulo noveno transitorio del Presupuesto de Egresos de la
Federacion para el Ejercicio Fiscal 2019 [DOF], 28/12/2018), por lo que se debia
realizar las acciones necesarias para modificar sus objetivos, metas e indicadores del
desempeno, de conformidad con las disposiciones aplicables, por lo que la Direccion
General debia calcular la nueva Poblacion Potencial y la Poblacion Objetivo de
acuerdo a la nueva definicion y objetivos del Programa.

Anteriormente de acuerdo con las RO del 2018 del programa, la Poblacion Objetivo
era:

“(...) los hogares con un ingreso per capita estimado menor a la Linea de Bienestar
Minimo ajustada (LBMa), cuyas condiciones socioeconémicas y de ingreso impiden
desarrollar las capacidades de sus integrantes en materia de alimentacion, salud y
educacion.

Adicionalmente el Programa considera como poblacion objetivo a aquellos hogares
previamente incorporados, cuyo ingreso per capita estimado se encuentre por debajo
de la Linea de Verificaciones Permanentes de Condiciones Socioeconémicas (LVPCS),
y que cumplen con las caracteristicas demograficas establecidas en el numeral
4.4.3.2. Esquema Diferenciado de Apoyos de las Reglas de Operacion.” (ACUERDO
por el que se emiten las Reglas de Operacion de PROSPERA Programa de Inclusion
Social, para el ejercicio fiscal 2018, Numeral 3.2. Poblaciéon Objetivo [DOF],
29/12/2017)

Por lo que implicaba un nuevo calculo de las Poblaciones, ya que con el nuevo
Programa solo se consideraba el componente de la educacion, los componentes de
salud y alimentacion ya no se consideraron, ademas de que las familias debian tener
integrantes en educacion inicial o basica, quedando la Poblacion Objetivo para el 2019
como:

“(...) los hogares con un ingreso per capita estimado menor a la Linea de Pobreza
Extrema por Ingresos (LPEI), cuyas condiciones socioeconémicas y de ingreso
impiden desarrollar las capacidades de sus integrantes en materia de educacion, es
decir, que cuenten con estudiantes de educacioén basica y/o educacion inicial que
puedan acceder a las becas del Programa.

Adicionalmente el Programa considera como poblacion objetivo a aquellos hogares
incorporados al programa PROSPERA previo al presente ejercicio fiscal, cuyo ingreso
per capita estimado se encuentre por debajo de la Linea de Pobreza por Ingresos
(LP1).” (ACUERDO por el que se emiten las Reglas de Operacion de PROSPERA
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Programa de Inclusion Social, para el ejercicio fiscal 2019, Numeral 3.2. Poblacion
Objetivo [DOF], 28/02/2019)

Para la elaboracion de esta nota se consultaron los documentos de las poblaciones
calculadas anteriormente, ademas de las Reglas de Operacion, que es el documento
que define la Poblacion Potencial y la Poblacién Objetivo.

También se consulto el Decreto por el que se reforma la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia educativa del 15 de mayo de 2019, para
mencionar antecedentes de la obligatoriedad de que el Estado garantice la educacion
y la importancia de esta.

Ademas, se consulto el Sistema de Informacion y Gestion Educativa (SIGED), para dar
un panorama de los estudiantes inscritos en la Secretaria de Educacion Publica (SEP).

Para el calculo las poblaciones se utilizaron las bases de datos de la Encuesta Nacional
de Ingresos y Gastos de los Hogares (MEC 2016 del MCS-ENIGH) del Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), las Lineas de Bienestar y Bienestar
Minimo (actualmente Lineas de Pobreza por Ingreso y Pobreza Extrema por Ingresos,
respectivamente) de la medicion de la pobreza 2016, establecidas por el Consejo
Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), quien es el que
mide la pobreza en México y evalla programas y politicas sociales del Gobierno
Federal.

En sequida muestro la Nota que se entregd en su momento:
Ciudad de México, a 23 de agosto de 2019.

Con fundamento en la dltima reforma? del articulo 3°. Constitucional, que a la letra
dice “Toda persona tiene derecho a la educacion. El Estado -Federacion, Estados,
Ciudad de México y Municipios- impartird y garantizara la educacion inicial,
preescolar, primaria, secundaria, media superior y superior. La educacion inicial,
preescolar, primaria y secundaria conforman la educacion basica; ésta y la media
superior seran obligatorias, la educacion superior lo serd en términos de la fraccion X
del presente articulo. La educacidn inicial es un derecho de la nifiez y sera
responsabilidad del Estado concientizar sobre su importancia”. El Gobierno de México
puso en marcha el Programa Becas para el Bienestar Benito Juarez de Educacion
Basica que consiste en proporcionar un apoyo monetario a las familias en situacion de
pobreza y que cuenten con algun estudiante de nivel basico menor a los 18 anos.

De acuerdo con la informacion del Sistema de Informacion y Gestion Educativa
(SIGED?) de la Secretaria de Educaciéon Publica, existen 26,361,967 estudiantes en

2 (DECRETO por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de los articulos 30., 31y 73 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia educativa. Ultima reforma publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 15 de mayo de 2019 [DOF], 15/05/2019)

3 (Sistema de Informacién y Gestion Educativa (SIGED) [SEP], recuperado el 23 de agosto de 2019)
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nivel inicial, primaria y secundaria, de los cuales 23,661,556 asisten a escuelas
publicas.

SIGED. Matricula escolar por nivel y tipo de escuela

Ti
Nivel Educativo o Alumnos
Escuela

Privado 39,675
Inicial

Plblico 407,845

Privado 715,041
Preescolar

Plblico 4,090,750

Privado 1,344,003
Primaria

Publico 12,714,480

Privado 601,692
Secundaria

Publico 6,448,481
Total 26,361,967

Los requisitos de elegibilidad para obtener la beca del Programa en la modalidad de
educacion basica son los hogares con un ingreso per capita estimado menor a la Linea
de Pobreza Extrema por Ingresos (LPEI), y que cuenten con algin integrante entre O
y 15 afios que reporte estar estudiando algun grado de educacion basica y/o
educacion inicial. Asimismo, son elegibles para permanecer en el Programa los
hogares cuyo ingreso mensual per capita estimado sea menor a la LPly cuenten con
becarios.

4.1.1 Poblacion Potencial

Para la obtencién de la cifra de la Poblacion Potencial (PP) y Poblacion Objetivo (PO),
se utilizo la base de datos del Modelo Estadistico 2016 para la continuidad del Modulo
de Condiciones Socioecondmicas de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (MEC 2016 del MCS-ENIGH) del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INEGI) y las Lineas de Bienestar y Bienestar Minimo (actualmente Lineas
de Pobreza por Ingreso y Pobreza Extrema por Ingresos, respectivamente) de la
medicion de la pobreza 2016, establecidas por el Consejo Nacional de Evaluacion de
la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL).

Tomando como referencia la base de poblacion (poblacién.dta) se identificé a los
hogares con integrantes que tengan personas de 0 a 15 afios independientemente de
su situacion escolar.

Adicionalmente, se consider6 que los hogares se encuentren por debajo de las Lineas
de Bienestar, obteniendo que la Poblacion Potencial es de 10,558,137 hogares
(22,664,964 personas potenciales de ser becarios).
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4.1.2 Poblacion Objetivo

Posteriormente para la determinacion de la PO que se define a partir de los hogares
que cuentan con integrantes menores de 3 afos, mas las personas de 3 a 15 afos que
se encuentran estudiando y cuyo nivel escolar es inferior al tercer grado de
secundaria, ademas que se trata de hogares que se encuentran por debajo de la Linea
de Pobreza por Ingresos (LPI). De este analisis, la PO result6 10,014,936 hogares

(19,938,592 personas)*.

Asimismo, se identificd cual es la PO para ingresar al Programa, y la PO de aquellas
familias que pueden permanecer al no superar su condicion de vulnerabilidad.

Poblacion Objetivo Incorporacion: 3,458,126

Poblacion Objetivo Permanencia: 6,556,810

Entidad Federativa

Poblacién
Potencial

Poblacion Potencial y Objetivo por Entidad Federativa

Poblacion
Objetivo

Aguascalientes 66,584 63,571
Baja California 171,650 158,864
Baja California Sur 46,675 44,462
Campeche 98,202 94,465
Coahuila 181,752 172,144
Colima 55,406 53,327
Chiapas 715,641 678,257
Chihuahua 229,301 217,855
Ciudad de México 446,973 428,308
Durango 114,875 110,670
Guanajuato 480,052 458,545
Guerrero 473,707 451,016
Hidalgo 316,822 299,321
Jalisco 478,832 460,094
México 1,574,968 1,475,909
Michoacan 497,207 473,309
Morelos 181,657 170,267

4 Como parte de esta nota técnica se anexa el archivo (pp_po_beca_basica.do) que contiene la sintaxis para

replicar las cifras obtenidas en este documento.
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Poblacién Poblacién

Entidad Federativa

Potencial Objetivo
Nayarit 103,608 97,870
Nuevo Ledn 240,690 233,527
Oaxaca 527,844 503,456
Puebla 686,310 654,242
Querétaro 132,369 124,807
Quintana Roo 141,680 134,307
San Luis Potosi 249,101 235,182
Sinaloa 193,428 184,497
Sonora 175,498 164,054
Tabasco 267,375 255,626
Tamaulipas 267,218 246,802
Tlaxcala 142,389 136,030
Veracruz 979,892 924,369
Yucatan 197,072 189,953
Zacatecas 123,359 119,830

Total ‘ 10,558,137 10,014,936 ‘



4.2 Anilisis de estudiantes de Educacion Media Superior (EMS) con datos de la
ENIGH / CONEVAL 2016.

Por encargo de la Direccion General se pidio realizar un andlisis de los estudiantes de
EMS. Solicitaban informacion sobre el nimero de estudiantes que se encontraban
estudiando en ese nivel, tipo de escuela que estudiaban, ademas de algunas
caracteristicas socioeconémicas de los estudiantes y sus familias. Las carencias
sociales que presentan los estudiantes, en que gastan su dinero y si tenian ahorro,
querian informacion representativa a nivel Nacional para la toma de decisiones de la
Coordinacion.

Solicitaban la informacion para calcular un aproximado del presupuesto del nuevo
Programa de becas y justificar su existencia. Con estos antecedentes y la informacion
que se tenia disponible, se opt6 por trabajar con la informacion del CONEVAL vy la
ENIGH 2016, ademas de contar con la informacion que se necesitaba para el trabajo.

En seguida se muestra el trabajo que se entrego:

4.2.1 Objetivo

Caracterizar a los estudiantes de EMS identificados en la Encuesta Nacional de
Ingresos y Gastos de los Hogares 2016, de acuerdo con su situacion socioeconémica
y demografica, analizando sus gastos y las cifras de pobreza reportadas por el Consejo
Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) 2016.

4.2.2 Introduccion

La Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) 2016 se llevé a
cabo del 21 de agosto al 28 de noviembre de 2016. Su objetivo es proporcionar un
panorama estadistico del comportamiento de los ingresos y gastos de los hogares en
cuanto a su monto, procedencia y distribucion; adicionalmente, ofrece informacion
sobre las caracteristicas ocupacionales y sociodemograficas de los integrantes del
hogar, asi como las caracteristicas de la infraestructura de la vivienda y el
equipamiento del hogar.

Se analizaron los hogares de los estudiantes de EMS segun el tipo de escuela a la que
asisten, ya sean publicas, privadas u otro tipo, sus caracteristicas sociodemograficas,
la poblacion de estudiantes EMS debajo de la Linea de Pobreza por Ingresos (LPI) y
debajo de la Linea de Pobreza Extrema por Ingresos (LPEI), las carencias sociales que
tienen los estudiantes, los gastos y ahorros que se realizan en el hogar.

4.2.3 Resultados

4.2.3.1 Tipos de escuela

Se obtuvo el nimero de estudiantes que asistian a la escuela en el momento de la
entrevista y estudiaban una carrera técnica con secundaria terminada o Preparatoria
o bachillerato, resultando 5,921,107 estudiantes.
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De los estudiantes de EMS, el 85.6% estudian en escuelas publicas mientras que el
13.9% lo hacen en escuelas privadas, y el 0.5% restante en otro tipo de escuela.

Cuadro 1. Tipo de Escuela que asisten los estudiantes de EMS

1;23::: Total de estudiantes
Privada 821,244 13.87%

Otro tipo 30,749 0.52%
Total 5,921,107 100.00%

4.2.3.2 Escolaridad del jefe del hogar

Respecto a la escolaridad de los jefes del hogar con estudiantes de nivel medio
superior, predominan los que cuentan con secundaria completa. En la grafica 1 se
puede apreciar que, a partir de este nivel, la escolaridad de los jefes de los hogares con
estudiantes que asisten en la escuela privada es mayor a la escolaridad de los jefes de
los hogares con estudiantes de escuelas publicas, salvo en preparatoria completa.

Grafica 1. Escolaridad del jefe del hogar

40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%
- I I II I I I
0.00% | I. . |
Sin Preescolar  Primaria Primaria  Secundaria Secundaria Preparatoria Preparatoria Profesional Profesional Posgrado
instrucciéon incompleta completa incompleta completa incompleta completa incompleta completa

W Plblica M Privada Otro tipo

Cuadro 2. Escolaridad del jefe del hogar, segun tipo de escuela

Nivel de Escolaridad del Tipo de escuela

jefe del hogar Privada Otro tipo

Sin instruccién 261,344 5.16% 11,382 1.39% 173 0.56% 272,899
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Tipo de escuela

Nivel de Escolaridad del
jefe del hogar

Privada Otro tipo
Preescolar 4,599 0.09% 0 0.00% 0 0.00% 4,599
Primaria incompleta 581,933 | 11.48% 49,522 6.03% 1,923 6.25% 633,378
Primaria completa 876,736 | 17.30% 102,798 | 12.52% 1,712 5.57% 981,246

Secundaria incompleta 201,213 3.97% 16,729 2.04% 2,980 9.69% 220,922

Secundaria completa 1,680,832 | 33.16% 231,238 | 28.16% 10,524 | 34.23% | 1,922,594

Preparatoria incompleta 232,856 4.59% 42,916 5.23% 3,326 10.82% 279,098

Preparatoria completa 680,716 | 13.43% 98,393 | 11.98% 2,985 9.71% 782,094

Profesional incompleta 123,150 2.43% 51,802 6.31% 253 0.82% 175,205
Profesional completa 373,411 7.37% 159,595 | 19.43% 6,873 | 22.35% 539,879
Posgrado 52,324 1.03% 56,869 6.92% 0 0.00% 109,193
Total 5,069,114 | 100.00% 821,244 | 100.00% 30,749 | 100.00% | 5,921,107

En los hogares de los 3 tipos de escuela predomina que la jefatura del hogar es
masculina.

Cuadro 3. Jefatura del hogar por sexo, segun tipo de escuela

Eede Hombre

escuela

Piblica |3,779,871| 74.57% | 1,289,243 | 25.43% 5,069,114

Privada 603,228 | 73.45% 218,016 | 26.55% 821,244

Otro tipo 24,300 | 79.03% 6,449 | 20.97% 30,749

4.2.3.3 Estudiantes de EMS con trabajo

Al observar las actividades simultaneas de estudio y trabajo, se encontré que el
22.29% de los individuos que asisten a escuela publicas realiza estas actividades
simultaneas, porcentaje ligeramente inferior a aquellos que acuden a escuelas
privadas, el cual fue del 25.54%. Mientras que, cerca del 60.00% de los que asisten a
otro tipo de escuela declard haber trabajado y estudiado.

Cuadro 4. Estudiantes de EMS que trabajaron y estudiaron, segun tipo de escuela
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Tipo de
escuela

Trabajo mes pasado

Publica 1,129,975 | 22.29% | 3,939,139

No trabajo mes
pasado

77.71% | 5,069,114

Privada 209,748 | 25.54% 611,496 | 74.46% 821,244
Otro tipo 18,446 | 59.99% 12,303 | 40.01% 30,749
Total 1,358,169 | 22.94% | 4,562,938 | 77.06% | 5,921,107

4.2.3.4 Estudiantes de EMS debajo de la LPI o LPEI

El nimero de estudiantes de EMS que se encuentran debajo de la Linea de Pobreza
por Ingresos es de 2,697,225, que representa el 53.21% de los estudiantes en escuelas
publicas, mientras que solo el 24.79% de estudiantes en escuelas privadas se
encuentran debajo de la LPly 11,802 que representa el 38.38% de los estudiantes en

otro tipo de escuela.

Cuadro 5. Estudiantes de EMS que se encuentran por debajo de LPI

Estudiantes con Estudiantes con

Tipo de

escuela

Publica 2,697,225 53.21% | 2,371,889

ingreso inferior ala | ingreso superior a
LPI laLPI

46.79% | 5,069,114

Privada 203,613 | 24.79% | 617,631 | 75.21% 821,244
Otro tipo 11,802 | 38.38% 18,947 | 61.62% 30,749
Total 2,912,640 ( 49.19% | 3,008,467 | 50.81% | 5,921,107

En cuanto al nimero de estudiantes debajo de la

Linea de Pobreza Extrema por

Ingresos es de 756,086 que representa el 14.92% de los estudiantes en escuelas
publicas, mientras que solo el 4.16% de estudiantes en escuelas privadas se
encuentran debajo de la LPEI y 8,149 que son el 26.50% de los estudiantes en otro

tipo de escuela.

Cuadro 6. Estudiantes de EMS que se encuentran por debajo de LPEI

Estudiantes con Estudiantes con

Tipo de

escuela

Publica 756,086 | 14.92% | 4,313,028

ingreso inferior a | ingreso superior a
la LPEI la LPEI

85.08% | 5,069,114

Privada 34,168 | 4.16%| 787,076

95.84% 821,244

Otro tipo 8,149 1 26.50% 22,600

73.50% 30,749

Total 798,403 | 13.48% | 5,122,704

86.52% | 5,921,107
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4.2.3.5 Carencias Sociales de estudiantes de EMS

Del total de estudiantes con carencias sociales, las carencias que mas presentan son
las de acceso a seguridad social con el 55.98% de los estudiantes, le sigue la carencia

en alimentacion con el 20.73% y el de acceso a los servicios basicos en la vivienda con
el 16.55%.

Cuadro 7. Principales carencias de estudiantes de EMS en escuelas publicas

Total de Carencia por Carencia por Carencia por acceso a
estudiantes acceso ala acceso ala los servicios basicos

de EMS seguridad social alimentacion en la vivienda

5,921,107 | 3,314,817 | 55.98% | 1,227,663 | 20.73% | 980,013 16.55%

De las carencias que menor nimero de estudiantes de EMS tienen, se encuentra la
carencia por acceso a los servicios de salud con el 10.95% y la carencia por calidad y
espacios de la vivienda con el 9.40%.

Cuadro 8. Carencias de estudiantes de EMS en escuelas publicas

Total de Carencia por Carencia por
estudiantes acceso a los calidad y espacios

de EMS servicios de salud de la vivienda

5,921,107 | 648,490 10.95% | 556,377 9.40%

En cuanto a las carencias sociales por estudiante segun tipo de escuela, en las escuelas
publicas es en la carencia por acceso a la seguridad social donde el mayor nimero de
estudiantes presentan la carencia, con 2,960,165 que son el 58.40% de los
estudiantes en escuelas publicas, le sigue la carencia por acceso a la alimentacion con
el 22.21%y la carencia por acceso a los servicios basicos en la vivienda con el 18.18%.

Para las escuelas privadas también la principal carencia que tienen los estudiantes es
por acceso a la seguridad social con 339,124 estudiantes que son el 41.29%, después
sigue la carencia por acceso a los servicios de salud con el 17.71% y la carencia por
acceso a la alimentacion con 11.25%.

Cuadro 9. Principales carencias de estudiantes de EMS, segun tipo de escuela

Carencia por
acceso a los
servicios basicos
en la vivienda

Carencia por Carencia por Carencia por
acceso a los acceso ala calidad y espacios

Carencia por
acceso a la
alimentacion

Tipo de

escuela . . . . ng
servicios de salud | seguridad social de la vivienda

Publica 499,589 | 9.86% [ 2,960,165 | 58.40% | 528,489 |10.43% | 921,384 | 18.18% | 1,125,673 | 22.21% | 5,069,114

Privada 145,458 | 17.71% | 339,124 |41.29% | 26,151 | 3.18% | 55,796 6.79% 92,381 | 11.25% | 821,244

Otro tipo 3,443 11.20% 15,528 | 50.50% 1,737 | 5.65% 2,833 9.21% 9,609 | 31.25% 30,749
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. . . Carencia por .
Carencia por Carencia por Carencia por Carencia por
acceso a los

acceso a los acceso ala calidad y espacios s accesoala
. . . . . servicios basicos . iy
servicios de salud | seguridad social de la vivienda . alimentacion
en la vivienda

Tipo de

escuela

Total 648,490|10.95% 3,314,817|55.98% 556,377| 9.40% 980,013|16.55% 1,227,663|20.73% 5,921,1o7|

4.2.3.6 Gasto de los hogares con estudiantes de EMS

En materia de gasto, de acuerdo con la informacion del INEGI, éste asciende a
$8,475.43 promedio mensual para los hogares de los estudiantes de EMS en escuelas
publicas, mientras que para los estudiantes del mismo nivel en escuelas privadas es de
$14,843.12, y para aquellos estudiantes que asisten a otro tipo de escuelas es de
$7,921.02.

Como se puede apreciar en el cuadro 10, el mayor gasto de las familias es destinado
a la alimentacion, al representar el 43.09%, 33.29% y 43.89%, en los hogares de los
estudiantes que asisten a escuelas publicas, privadas y otro tipo, respectivamente.

Otros rubros al que destinan una gran parte de sus gastos son: comunicaciones y
servicios para vehiculos; Ultimo recibo pagado; prendas de vestir, calzado y accesorios
y cuidados personales, no obstante, no llegan a representar el 10% de su gasto.

Los gastos que no llegan al 5% del gasto mensual promedio son destinados a: vivienda
y servicios de conservacion; limpieza y cuidados de la casa; educacion, cultura y
recreacion; otros gastos; transporte; cuidados de la salud y enseres domésticos y
mantenimiento de la vivienda.

Finalmente, los rubros que tienen menor impacto en el gasto de las familias son: gasto
en regalos a personas ajenas al hogar; articulos de esparcimiento; cristaleria, blancos
y utensilios domeésticos y transporte publico.

Cuadro 10. Gasto promedio mensual de los hogares de estudiantes de EMS, segun
tipo de escuela

Tipo de Gasto Mensual Promedio

A Alimentos 3,652.31| 43.09% | 4,941.39| 33.29% | 3,476.75| 43.89%
B Transporte publico 6.25 0.07% 4.61 0.03% 0 0.00%
C Limpiezay cuidados de la casa 346.48 4.09% 803.94 5.42% | 360.15 4.55%
D Cuidados personales 553.67 6.53% 795.07 5.36% | 471.95 5.96%
E Educacion, culturay recreacion 402.76 4.75% 888.83 5.99% 201.39 2.54%
F Comunicaciones y servicios para vehiculos 738.63 8.71% | 1,436.25 9.68% | 561.33 7.09%
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Tipo de Gasto Mensual Promedio

Vivienda y servicios de conservacion 758.94
H Prendas de vestir, calzado y accesorios 642.24 7.58% | 1,051.54 7.08% | 587.70 7.42%
| Cristalerfa, blancos y utensilios domésticos 39.45 0.47% 63.9 0.43% 42.78 0.54%
J Cuidados de la salud 202.06 2.38% 370.57 2.50% 187.15 2.36%
K Enseres domésticos y mantenimiento de la

vivienda 174.37 2.06% 298.94 2.01% 59.12 0.75%
L Articulos de esparcimiento 45.38 0.54% 112.5 0.76% 44.97 0.57%
M Transporte 261.06 3.08% 846.81 5.71% 198.81 2.51%
N Otros gastos 263.01 3.10% 929.7 6.26% 81.83 1.03%
R Ultimo recibo pagado 672.69 7.94% | 1,388.96 9.36% 668.78 8.44%
T Gasto en regalos a personas ajenas al

hogar 52.81 0.62% 151.15 1.02% 25.04 0.32%

Gasto Promedio Mensual 8,475.43 | 100.00% | 14,843.12 | 100.00% | 7,921.02 | 100.00%

Al comparar los gastos entre los diferentes tipos de escuela, se puede apreciar en la
grafica 2 que otro tipo de escuela tiene un porcentaje mayor de gasto en alimentacion
y vivienda y servicios de conservacion que los otros dos tipos de escuela, las escuelas
privadas tienen mayor porcentaje de gasto en comunicaciones y servicios para
vehiculos, en gasto en Ultimo recibo pagado, en otros gastos, en transporte, en
educacion, cultura y recreacion que los otros dos tipos de escuela, mientras que las
escuelas publicas tienen porcentaje de gastos mayores en prendas de vestir, calzado
y accesorios, en cuidados personales que los otros tipos de escuela.

Grafica 2. Gasto promedio mensual de los hogares de estudiantes de EMS, segln
tipo de escuela
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4.2.3.7 Ahorro de los hogares con estudiantes de EMS

En cuanto al ahorro en depdsitos en cuentas de ahorro, tandas, cajas de ahorro, entre
otras, se identificd que éste es mayor en los hogares con estudiantes de escuelas
privadas.

Cuadro 11. Ahorro promedio mensual

Ahorro
promedio
mensual

Tipo de

escuela

Publica $2,342.44
Privada $3,971.95
Otro tipo $1,211.16
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4.3 Analisis descriptivo de la Educacién Basica, Educacién Media Superior (EMS) y
Superior a partir de la ENIGH Y CONEVAL 2018

Con el decreto de creacion de la Coordinacion Nacional de Becas para el Bienestar
Benito Juarez (CN), este tiene a su cargo la operacion de programas de becas a nivel
de Educacion Basica, Educacion Media Superior (EMS) y Superior, los cuales son:

1. PROSPERA Programa de Inclusion Social, el cual apoya a familias en situacion de
vulnerabilidad con algun integrante de 0 a 15 afios que se encuentre estudiando
la educacion inicial o basica;

2. el programa Beca Universal para Estudiantes de Educacion Media Superior Benito
Juarez (BUEMS) que esta dirigido a las alumnas y alumnos de Instituciones de
Educacion Media Superior con el objetivo de contribuir a la permanencia escolar
en dicho tipo educativo; y

3. Jovenes Escribiendo el Futuro® (JEF), que apoya a estudiantes de educacion
superior que se encuentren inscritos en escuelas de alta prioridad que se ubiquen
o atiendan en zonas con poblacion de mayoria indigena y afrodescendientes,
zonas con mayor grado de marginacion o zonas con altos indices de violencia.

La Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares 2018 se llevo a cabo del 21
de agosto al 28 de noviembre de 2018. Su objetivo es proporcionar un panorama
estadistico del comportamiento de los ingresos y gastos de los hogares en cuanto a
su monto, procedencia y distribucion; adicionalmente, ofrece informacion sobre las
caracteristicas ocupacionales y sociodemograficas de los integrantes del hogar, asi
como las caracteristicas de la infraestructura de la vivienda y el equipamiento del
hogar®.

El Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) es
un organismo publico descentralizado de la Administracion Publica Federal, con
autonomia y capacidad técnica para generar informacion objetiva sobre la situacion
de la politica social y la medicion de la pobreza en México, que permita mejorar la
toma de decisiones en la materia. El CONEVAL tiene como funciones principales:

1. Normar y coordinar la evaluacion de la Politica Nacional de Desarrollo Social y las
politicas, programas y acciones que ejecuten las dependencias publicas; y

2. Establecer los lineamientos y criterios para la definicion, identificacion y medicion
de la pobreza, garantizando la transparencia, objetividad y rigor técnico en dicha
actividad’.

En este sentido, y en funcion de la reciente publicaciéon de los resultados del
levantamiento de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH)
2018 y de la medicion de la pobreza realizada por CONEVAL publicada el lunes 5 de
agosto de 2019, la CN analiza las caracteristicas de ninos, ninas y jovenes estudiantes

5 Corresponde a la modalidad educativa del programa J6venes Construyendo el Futuro.
6 (Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) 2018 Nueva serie [INEGI], s.f.-b)
7 (Quienes somos [CONEVAL], s.f.-a)
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que se relacionan directamente con las poblaciones objetivos de los programas de
becas, asi como las caracteristicas de los hogares a los que éstos pertenecen.

El objetivo de esta nota es obtener estadisticos descriptivos de los estudiantes (y sus
hogares) de educacion inicial, basica, media superior y superior, para que coadyuven
a la toma de decisiones de la CN.

4.3.1 La poblacion estudiantil en México

De acuerdo con la ENIGH 2018, en México se tienen aproximadamente 43.2 millones
de estudiantes de algin nivel educativo, desde inicial hasta superior. Esta cifra, en
relacion con el total de poblacion que modela la ENIGH, la cual asciende a
125,091,790 personas, indica que el 34.52% de la poblacion se encuentra estudiando
en dichos niveles.

En virtud de que el programa PROSPERA considera como poblacion objetivo a los
hogares cuyo ingreso mensual per capita estimado es menor a la Linea de Pobreza
Extrema por Ingresos (LPEI) y que cuente con estudiantes de educacion basica y/o
inicial?, y dado que la informacion que se encuentra en la ENIGH 2018 no es suficiente
para caracterizar a los individuos que estudian la educacion inicial, se contempla en
esta nota a los integrantes de 0 a 5 afios (que no se encuentren estudiando el nivel
preescolar) como estudiantes de nivel inicial, para los fines de este analisis descriptivo.

Tomando la consideracion antes mencionada, se tiene la siguiente distribucion de los
estudiantes por nivel (véase el Cuadro 1), al respecto, se observa que en primaria se
concentra la mayor poblacion de estudiantes, con el 31.97% de todos los estudiantes,
mientras que en preescolar se tiene la menor poblacion con el 10.53%.

Cuadro 1. Poblacion de alumnos segun nivel educativo

Unlda.d = Inicial Preescolar Secundaria Total
medida

7,018,958 | 4,546,174 | 13,803,604 | 6,765,330 | 6,105,954 | 4,942,647 43,182,667
Estudiantes
16.25% 10.53% 31.97% 15.67% 14.14% 11.45% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En términos de hogares, 21,597,933 cuentan con al menos un estudiante de
educacion inicial o basica, EMS o superior, la mayor parte de éstos cuentan con al
menos un estudiante de educacion inicial o basica, asi lo muestran los 17.7 millones
de hogares con algin integrante que asiste a la escuela en estos niveles. En media
superior y superior se reducen las cifras, a 5.4 millones de hogares con algun
estudiante en EMS y a 4.1 millones de hogares con algin estudiante en educacion
superior (véase Cuadro 2).

Cuadro 2. Distribucion de estudiantes y hogares por nivel educativo

8 (Numeral 3.2. Poblacién Objetivo [DOF], 28/02/2019)
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Unlda.d = Inicial o Basica Total
medida

32,134,066 | 6,105,954 4,942,647 | 43,182,667
Estudiantes
74.41% 14.14% 11.45% 100.00%

Hogares 17,704,191 | 5,412,024 | 4,162,984 21,597,933

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
Nota: La cifra del Total de hogares no equivale a la suma de los
hogares por niveles, en virtud de que los hogares con
estudiantes de basica, media superior y superior no son
necesariamente disjuntos entre sf.

En el ambito rural o urbano, se observa, que en el estrato urbano se concentra la
mayor cantidad de estudiantes, ya que en localidades rurales hay cerca de 10.9
millones de estudiantes, en comparacion con los 32 millones en localidades urbanas.

Grafica 1. Poblacion estudiantil (en millones de personas) segun el estrato donde
residen

323
74.76%

= Rural Urbano

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En relacion con la entidad, las tres entidades con mas estudiantes de nivel inicial a
superior son, el Estado de México con 6,071,015 estudiantes, y siguiéndole se
encuentran los estados de Veracruz con 2,791,781, y Jalisco con 2,787,605
estudiantes. Del lado opuesto, los estados con menor cantidad de alumnos son
Campeche con 336,066, Baja california Sur con 286,093 y Colima con 262,415
estudiantes. Las cifras detalladas se pueden consultar en el Anexo 1.

Grafica 2. Poblacién estudiantil (en millones de personas) segln entidad federativa
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Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.2 Edad de los estudiantes

Es importante analizar las edades de los ninos, nifas y jovenes que reportan estar
estudiando, ya que las cifras resultantes permiten identificar los estados y niveles
educativos que presentan mayor rezago/atraso en la trayectoria escolar. Para ello,
con apego a la Ley General de Educacion, que establece en su articulo 65, Fraccion 1,
Capitulo VII, la edad minima para ingresar a la educacion basica, en el nivel preescolar
es de 3 anos, y para primaria de 6 anos cumplidos al 31 de diciembre del afo de inicio
del ciclo escolar®. Con base en estas edades y considerando la duracion de cada nivel
educativo, se tienen los siguientes rangos de edad normatival®, para los ninos y
jovenes cursando la educacion basica:

e Educacion preescolar: de los 3 a 5 anos.
e Educacion primaria: de los 6 a 11 afos.

En relacion con la secundaria, EMS o superior, la Ley General de Educacion no define
una edad minima para ingresar a dichos niveles, sin embargo, dando continuidad a las
edades normativas para los niveles que le preceden a la secundaria y su duracion, se
definen los siguientes rangos de edad:

e Educacion secundaria: de los 12 a 14 afos.
e Educacion Media Superior: de los 15 a 17 anos.

9 (DECRETO por el que se adiciona un sequndo parrafo a la fraccidn | del articulo 65 de la Ley General de Educacién
[DOF], 20/06/06).
10 En esta nota, también referidos como rangos de edad ideal o idoneos.
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e Educacion Superior: de 18 a 22 anos.

Considerando los rangos definidos anteriormente, el 98.73% de estudiantes que
cursan preescolar se encuentran en la edad normativa, mientras que para primaria y
secundaria el 93.95 % y 85.81% respectivamente cursan estos niveles en edades
idéneas. Para los niveles de EMS y Superior los porcentajes decrecen ya que solo el
76.23% de jovenes entre 15y 17 afos estudian su bachillerato y solo el 69.14% de los
individuos cursan la educacion superior en la edad idonea. En este Ultimo caso se
agrega un intervalo mas para la edad, dado que el programa de JEF brinda apoyos a
estudiantes de hasta 29 anos, vemos que el 21.91% de los jovenes estudiantes de
educacion superior, tienen entre 23 y 29 anos. En este sentido, el mayor porcentaje
de estudiantes en educacion superior se concentra entre los 18 y 29 afios con un
91.05% de asistencia.

Cuadro 3. Distribucion de la poblacion estudiantil
en rangos de edad segun el nivel educativo
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3 a 5 afos 4,488,441 98.73%
Preescolar 6 0 mas 57,733 1.27%
Total 4,546,174 100.00%
5 o menos 385,402 2.79%
6 a 11 afos 12,968,139 93.95%
12 o mas 450,063 3.26%
Total 13,803,604  100.00%
11 o menos 417,839 6.18%
12 a 14 afios 5,805,273 85.81%
Secundaria
15 o mas 542,218 8.01%
. Total 6,765,330 100.00%
14 o menos 306,887 5.03%
15a 17 afos 4,654,467 76.23%
18 o mas 1,144,600 18.75%
Total 6,105,954 100.00%
17 o menos 111,041 2.25%
18222 3,417,411 69.14%
23229 1,083,083 21.91%
30 o mas 331,112 6.70%
Total 4,942,647 100.00%




Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH
2018.

Se observa un comportamiento decreciente en los porcentajes de estudiantes en
edad normativa en relacion con el nivel educativo, lo que se aprecia de mejor manera
en el siguiente grafico. Las cifras a nivel estatal se encuentran en el Anexo 2.

Grafica 3. Distribucion de los estudiantes en funcion del rango de edad

1.27% 3.26%
8.01% o
18.75% 28.61%
98.73% 93.95% 85.81%
76.23%
° 69.14%
2.79% 6.18% o 2.25%
Preescolar Primaria Secundaria EMS superior
H Edad menor Edad normativa Edad no normativa

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Acerca de la cobertura para los niveles preescolar a superior, se tienen los siguientes
absolutos y relativos de las personas que cumplen con los rangos idoneos para cursar
los niveles educativos de referencia:

Cuadro 4. Distribucién de la poblacién estudiantil y
no estudiantil en edad normativa para asistir a la
escuela segun su nivel educativo.

. . No
Nivel Estudiantes . Cobertura total
estudiantes

Preescolar 4,488,441 1,535,848 6,024,289

(3 - 5 afos) 74.51% 25.49% 100.00%
Primaria 12,968,139 168,376 13,136,515

(6 - 11 anos) 98.72% 1.28% 100.00%
Secundaria 5,805,273 448,837 6,254,110
(12 - 14 afios) 92.82% 7.18% 100.00%
EMS 4,654,467 1,801,465 6,455,932

(15 - 17 afios) 72.10% 27.90% 100.00%

3,417,411 6,389,317 9,806,728
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34.85% 65.15% 100.00%

. . No
Nivel Estudiantes . Cobertura total
estudiantes

Total 31,333,731 10,343,843 41,677,574

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De lo anterior se observa que la educacion superior tiene la menor cobertura con el
34.85%, faltandole atender al 65.15% de la poblacion de 18 a 22 anos. En el otro
extremo, el nivel educativo con mayor cobertura es el de primaria, con el 98.72% de
las personas de 6 a 11 anos que estudian la primaria.

4.3.3 Hombres y mujeres que estudian en México

Con respecto al género de los estudiantes, en educacion inicial y hasta secundaria,
poco mas de la mitad son hombres. Para el bachillerato y superior, las mujeres tienen
mayor presencia, con 51%. En general, se tiene un balance alrededor del 50% entre
ambos sexos.

Cuadro 5. Distribucion de estudiantes por nivel educativo segun el sexo

Mujeres Hombres
Nivel Total
Inicial 3,431,500 48.89% 3,587,458 51.11% 7,018,958

Preescolar 2,195,524 48.29% 2,350,650 51.71% 4,546,174
6,727,581 48.74% | 7,076,023 51.26% 13,803,604
Secundaria 3,258,163 48.16% | 3,507,167 51.84% 6,765,330
3,114,650 51.01% 2,991,304 48.99% 6,105,954

2,557,041 51.73% 2,385,606 48.27% | 4,942,647

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH
2018.

Del analisis sobre el género de los estudiantes con el tipo de localidad, se desprende
que, las proporciones entre hombres y mujeres se conservan de manera equitativa,
asi lo reflejan los 5.36 millones de estudiantes mujeres contra 5.54 millones de
alumnos hombres, en el estrato rural. El comportamiento para los estudiantes en el
estrato urbano es muy similar, donde se tienen 15.9 millones de mujeres versus 16.36
millones de hombres.

Cuadro 6. Distribucion de estudiantes localidades
Rurales y Urbanas por nivel educativo segun el sexo
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Rural Urbano

mmmm

1,003,888 | 1,034,506 | 2,427,612 2,552,952 7,018,958

Total

Inicial
14.30% 14.74% 34.59% 36.37% 100.00%

663,376 655,607 | 1,532,148 | 1,695,043 4,546,174
Preescolar
14.59% 14.42% 33.70% 37.29% 100.00%
1,924,715 2,048,488 | 4,802,866 5,027,535 13,803,604
13.94% 14.84% 34.79% 36.42% 100.00%

862,793 936,923 2,395,370 | 2,570,244 | 6,765,330

Secundaria

12.75% 13.85% 35.41% 37.99% 100.00%
638,801 610,272 2,475,849 | 2,381,032 | 6,105,954
10.46% 9.99% 40.55% 39.00% 100.00%
266,997 251,096 @ 2,290,044 | 2,134,510 4,942,647

5.40% 5.08% 46.33% 43.19% 100.00%
TOTAL 5,360,570 5,536,892 15,923,889 16,361,316 43,182,667

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En el cuadro 7, se observan que la distribucion de los estudiantes hombres y mujeres
se comporta de manera homogénea, independientemente del tipo de localidad, ya
que los porcentajes oscilan alrededor de 50% en cada estrato.

Cuadro 7. Distribucion de estudiantes localidades Rurales y Urbanas, segun el sexo

Rural Urbano
Subtotal Subtotal
5,360,570 5,536,892 10,897,462 15,923,889 16,361,316 32,285,205
49.19% 50.81% 100.00% 49.32% 50.68% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.4 Tipo de escuela a la que asisten los estudiantes (sostenimiento)

Los servicios educativos en México se dividen en dos grandes grupos, escuelas
publicas y privadas, sin embargo, también se tiene presencia, aunque en menor
medida, de otro tipo de escuelas!l. Dada la informacion con la que se dispone, no se

11 Se trata de escuelas por cooperacion, es decir es una institucion sostenida econémicamente por la comunidad,
aunque el gobierno estatal o federal participe en dicho sostenimiento.
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pueden obtener mas datos sobre las modalidades educativas (escolarizada, mixta y
no escolarizada).

A continuacion, se muestra el nimero de estudiantes en funcion del tipo de
sostenimiento de la escuela a la que reportaron asistir.

Cuadro 8. Distribucion de estudiantes por nivel educativo segun el tipo
de sostenimiento escolar

. . . Pablicao de | Privadao De otro
Tipo de sostenimiento . . Total
gobierno de paga tipo
Absoluto 4,060,145 480,651 5,378 4,546,174
Preescolar
Relativo 89.31% 10.57% 0.12% 100.00%
13,803,60
Absoluto ) oo4144 902,113 17,347 4
Relativo 93.34% 6.54% 0.13% 100.00%
Absoluto 6,327,509 425,526 12,295 6,765,330
Secundaria
Relativo 93.53% 6.29% 0.18% 100.00%
Absoluto 5,214,319 874,103 17,532 6,105,954
Relativo 85.40% 14.32% 0.29% 100.00%

Absoluto 3,455,514 1,475,309 11,824 4,942,647
Relativo 69.91% 29.85% 0.24% 100.00%
Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Nota: No se incluye informacion de educacion inicial, por la
definicion que se da en esta nota sobre ese nivel.

Las escuelas con mayor cobertura en todos los niveles educativos son las publicas o
de gobierno, lo cual se puede apreciar en la grafica 4.

Grafica 4. Distribucion de la asistencia de
estudiantes en escuelas Pulblicas, Privadas o de
Otro tipo por nivel educativo
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Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Algo que es interesante analizar es la relacion que existe entre las edades de los
alumnos y el tipo de sostenimiento. En el cuadro siguiente se muestran desglosadas
las cifras para cada uno de los niveles, excepto educacion inicial, ya que, como se
menciond anteriormente, la muestra de la ENIGH no refleja datos representativos de
este nivel.

Al respecto, en las escuelas de sostenimiento privado existe una mayor presencia de
alumnos con edades fuera de los rangos de edades ideales, esto en comparacion con
el sostenimiento publico, exceptuando la educacion primaria. Ya que en este nivel
para escuelas publicas o de gobierno, el 3.24% de los estudiantes sobrepasan la edad
normativa, mientras que en escuelas privadas se tiene que solo el 2.76% de los
estudiantes se encuentran en este mismo rango de edad.

En planteles de otro tipo, se tiene que en primaria el 41.42% son alumnos con
extraedad o que sobrepasan la edad idonea, y en secundaria, la cifra asciende al
71.13%. En los niveles de EMS y superior, los jovenes en edades que sobrepasan la
ideal aumenta considerablemente, en este tipo de planteles, con 53.58% en EMS; y
73.83% para educacion superior (se agruparon los porcentajes de los alumnos de 23
a 29 afos con los de 30 o mas).

Cuadro 9. Distribucion de la poblacion estudiantil en rangos de
edad por nivel educativo segun el tipo de sostenimiento escolar

Pablicao de | Privadao De otro
Nivel Edades
gobierno de paga tipo

98.73% 98.69% 100.00%

Preescolar
6 0 mas 1.27% 1.31% 0.00%

w 5 0 menos 2.83% 2.25% 0.00%
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. Pablicao de | Privadao De otro
Nivel Edades . .
gobierno de paga tipo

6all 93.92% 94.99% 58.58%
12 o mas 3.24% 2.76% 41.42%
11 o menos 6.20% 6.20% 0.00%
Secundaria 12214 85.90% 86.50% 28.90%
15 o mas 7.94% 7.27% 71.13%
14 o menos 5.28% 3.64% 0.00%
15a17 77.48% 69.34% 46.42%
18 o mas 17.24% 27.02% 53.58%
17 o menos 2.26% 2.24% 0.00%
18a22 71.25% 64.54% 26.17%
23a29 21.65% 22.51% 23.44%
30 o mas 4.84% 10.71% 50.39%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En el siguiente grafico se han considerado solo los porcentajes de alumnos cuya edad
sobrepasa la edad normativa para cursar el nivel educativo al que asisten por tipo de
sostenimiento.

Grafica 5. Distribucion porcentual de los alumnos que sobrepasan la
edad normativa por tipo de sostenimiento y nivel educativo

73.83%
71.13%
53.58%
41.42%
33.22%
27.02% 26.49%
17.24%
7.94%7.27%
0,
1.279%1.31% g0% 3-24%2.76% .
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M Publica o de gobierno Privada o de paga De otro tipo

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
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Parte del analisis descriptivo consiste en ver la relacion de la asistencia de los hombres
y mujeres con el tipo de sostenimiento del plantel educativo. Por ello se realiza el
cruce de estas dos categorias, los resultados muestran en general, la asistencia es
independiente del tipo de sostenimiento escolar, pues oscila alrededor del 50% para
hombres y mujeres. Sin embargo, para primaria y secundaria, se observé una situacion
muy particular: la asistencia a planteles de otro tipo para el género masculino es
aproximadamente del 26%, mientras que para el femenino es alrededor del 74%.

Cuadro 10. Distribucion de la poblacion estudiantil por tipo de sostenimiento segun
el sexo

Plblica o de gobierno | 2,082,200 | 51.28% | 1,977,945 | 48.72% | 4,060,145

I GIETE 4,546,174 Privada o de paga 265,988 | 55.34% 214,663 | 44.66% 480,651

De otro tipo 2,462  45.78% 2,916 54.22% 5,378
Plblica o de gobierno | 6,586,059 | 51.12% | 6,298,085 | 48.88% | 12,884,144

13,803,604 = privadaodepaga = 485438 53.81% 416,675 46.19% 902,113

De otro tipo 4,526 26.09% 12,821 | 73.91% 17,347

Plblica o de gobierno | 3,283,225 | 51.89% | 3,044,284 | 48.11% | 6,327,509

SEINCENEY 6,765,330 | privadaodepaga | 220,652 | 51.85% 204,874  48.15% 425,526

De otro tipo 3,290 | 26.76% 9,005 73.24% 12,295
Plblica o de gobierno | 2,558,127 | 49.06% | 2,656,192 | 50.94% | 5,214,319

6,105,954 | privada odepaga | 423,839 48.49% 450,264 51.51% 874,103

De otro tipo 9,338 | 53.26% 8,194 | 46.74% 17,532
Plblica o de gobierno | 1,734,705 | 50.20% | 1,720,809 | 49.80% | 3,455,514

4,942,647 | privadaodepaga | 644,243 43.67% 831,066 56.33% 1,475,309

De otro tipo 6,658 56.31% 5,166 43.69% 11,824

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.5 Poblacion estudiantil indigena en México

Para obtener el nimero de estudiantes indigenas, es importante aclarar que se
tomaron en cuenta las respuestas afirmativas a las preguntas de autoadscripcion
étnical? y hablante indigenal3. Con lo cual se obtienen que, del nivel preescolar a
superior, el 29.89% de los estudiantes son indigenas, en términos absolutos equivale

12 pregunta de ENIGH 2018: De acuerdo con la cultura de (NOMBRE), ;ella(él) se considera indigena?
13 pregunta de ENIGH 2018: ;(NOMBRE) habla alguna lengua indigena o dialecto?
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a 10.80 millones de estudiantes contra el total de 36.16 millones. Con relacion a los
niveles educativos, este porcentaje se mantiene casi en la misma medida, excepto en
el caso de educacion superior, donde solo el 20.2% de los estudiantes son indigenas.

Cuadro 11. Distribucion de la poblacion estudiantil por
nivel educativo segun la condicion indigena

Nivel
1,456,736 3,089,438 4,546,174
Preescolar
32.04% 67.96% 100.00%
4,420,821 9,382,783 | 13,803,604
32.03% 67.97% 100.00%
2,170,355 4,594,975 6,765,330
Secundaria
32.08% 67.92% 100.00%
1,760,070 4,345,884 6,105,954
28.83% 71.17% 100.00%
1,000,636 3,942,011 4,942,647
20.24% 79.76% 100.00%
10,808,618 25,355,091 | 36,163,709
Total
29.89% 70.11% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A nivel estatal, los cinco estados donde se ubica la mayor cantidad de estudiantes
indigenas son Yucatan (79.64%), Oaxaca (74.23%), Campeche (65.49%), Quintana
Roo (60.69%) e Hidalgo (54.58%). En contraparte, los de menor presencia de
alumnos indigenas son: Zacatecas (3.47%), Durango (7.17%), Tamaulipas (7.30%),
Baja California (8.25%) y Coahuila (10.39%). La tabla de cifras se encuentra en el
Anexo 3.

Grafica 6. Distribucion porcentual de los alumnos indigenas por estado
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Zacatecas 3.47%

Durango
Tamaulipas
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Guanajuato
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San Luis Potosi
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Nayarit
Colima
Querétaro
Mxico
Tiaxcala
wichoacén
Tabasco
Puebla
Morelos
Veracruz
Chiapas
Guerrero
Hidalgo
Quintana Roo
Campeche

Oaxaca 74.23%
Yucatan 79.64%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A nivel de estrato, en las localidades rurales tenemos mayor porcentaje de alumnos
que pertenecen a alguna etnia indigena comparado con el porcentaje alumnos de las
localidades urbanas.

Cuadro 12. Distribucion de la poblacion estudiantil por
tipo de localidad segliin condicién indigena

Tipo de , iy

6,775,775 | 20,528,866
Urbano 27,304,641
24.82% 75.18%

4,032,843 4,826,225
8,859,068
45.52% 54.48%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En localidades urbanas, solo el 24.82% de los que asisten a la escuela son indigenas,
mientras que, en localidades rurales, la cifra es de 45.52%.

En relacion con los estudiantes indigenas y la distribucion por edades normativas, se
encuentra que, para primaria, secundaria y EMS se tiene mayor porcentaje de
estudiantes indigenas que cursan dichos niveles en edades fuera de las idoneas. Por
otra parte, en los extremos educativos, preescolar y superior, se invierte el
comportamiento en las cifras, teniendo mayor porcentaje de extraedad para
estudiantes no indigenas.
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Grafica 7. Distribucién porcentual de los alumnos fuera del rango
normativo de edad segln su condicion indigena
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Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A continuacion, se muestran los absolutos y relativos en los niveles educativos. Se
podra observar que, para nivel superior, el primer intervalo de edad No normativa (de
23 a 29 afios) los estudiantes indigenas corresponden el 19.34%, contra un 22.57%
de estudiantes no indigenas. Para el segundo intervalo de edad No normativa (30 o
mas afos) la poblacion de estudiantes indigenas aumenta en comparacion con los no
indigenas, con un 7.80% y 6.42% respectivamente.

Cuadro 13. Distribucion de la poblacion estudiantil por nivel
educativo y rango de edad segln su condicion indigena

Nivel

3 a5 anos 1,438,609 | 98.76% 3,049,832

Preescolar 6 0 mas 18,127 1.24% 39,606 1.28%
Total 1,456,736 | 100.00% 3,089,438 | 100.00%
5 0 menos 106,508 2.41% 278,894 2.97%

6 a 11 afios 4,127,163 | 93.36% 8,840,976 | 94.23%

12 o mas 187,150 4.23% 262,913 2.80%

anos

Total 4,420,821 100.00% 9,382,783 100.00%
=N ETiEW 11 0 menos 121,033 5.58% 296,806 6.46%
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Rango e No ndigens
-

12214 1,841,526 | 84.85% 3,963,747 | 86.26%

anos
15 o mas 207,796 9.57% 334,422 7.28%
Total 2,170,355 | 100.00% 4,594,975 | 100.00%
14 0 menos 92,125 5.23% 214,762 4.94%
liﬁaoi7 1,337,001 | 75.96% 3,317,466 | 76.34%
18 o mas 330,944 | 18.80% 813,656 | 18.72%
Total 1,760,070 | 100.00% 4,345,884 | 100.00%
17 o menos 26,564 2.65% 84,477 2.14%
1822 702,531 | 70.21% 2,714,880 | 68.87%
23a29 193,503 | 19.34% 889,580 | 22.57%
30 o mas 78,038 7.80% 253,074 6.42%
Total 1,000,636 | 100.00% 3,942,011 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Revisando la cobertura de los niveles de preescolar hasta superior, desde el punto de
vista de la condicion indigena, se observa la falta de cobertura en ambas
clasificaciones esta presente. También se observa que la poblacion indigena es la que
tiene menos cobertura, ya que solo se tiene atendido el 72.71% faltando el 27.29%.
Mientras que la poblacion no indigena atendida asciende al 76.30% con el 23.70% de
no atencion.

Cuadro 14. Cobertura por nivel educativo y edad normativa seguin su condicion
indigena

. Cobertura
Nivel

. No . No
Estudiantes . Total tudiantes . Total total
estudiantes estudiantes

1,438,609 491,415 1,930,024 3,049,832 | 1,044,433 4,094,265

Prze;sic:)lar 6,024,289
74.54% 25.46%  100.00% 74.49% 25.51%  100.00%

RN 127,163 73,924 4,201,087 8,840,976 94,452 8,935,428 13136515
(6-11) 98.24% 1.76%  100.00% 98.94% 1.06%  100.00%

UMM 1841,526 190,308 2,031,834 3,963,747 258,529 4,222,276 254110
(12-14) 90.63% 9.37%  100.00% 93.88% 6.12%  100.00%

- 1,337,001 659,504 1,996,505 3,317,466 1,141,961 4,459,427
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Indlgenas No Indigenas
Nivel Cobertura
No No
Estudiantes Total tudiantes Total total
estudiantes estudiantes

6,455,932

(15 17) 66.97% 33.03% 100.00% 74.39% 25.61% 100.00%

superior 702,531 2,130,138 2,832,669 2,714,880 4,259,179 6,974,059

e 9,806,728

24.80% 75.20% 100.00% 38.93% 61.07% 100.00%

9,446,830 | 3,545,289 | 12,992,119 | 21,886,901 | 6,798,554 | 28,685,455
Total 41,677,574
72.71% 27.29% 100.00% 76.30% 23.70% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.6 Poblacion estudiantil con discapacidad en México

De acuerdo con la ENIGH 2018, solo el 1.92% de los estudiantes tienen alguna
discapacidad, por tanto, el 98.08% de los alumnos no tiene esta condicion. El nivel
educativo en el que se tiene menor presencia de alumnos con discapacidad es inicial,
mientras que el nivel con mayor porcentaje de estudiantes con discapacidad es la
primaria, donde el 2.54% de su poblacion estudiantil tiene esta caracteristica.

Cuadro 15. Distribucion de la poblacion estudiantil por nivel
educativo y condicion de discapacidad

Discapacidad
Nivel

Con Sin Total

73,453 | 6,945,505 7,018,958
Inicial
1.05% 98.95% 100.00%
65,691 4,480,483 4,546,174
Preescolar
1.44% 98.56% 100.00%
350,769 13,452,835 | 13,803,604
2.54% 97.46% 100.00%

152,702 | 6,612,628 6,765,330

Secundaria

2.26% 97.74% 100.00%
114,155 | 5,991,799 6,105,954
1.87% 98.13% 100.00%
72,358 | 4,870,289 4,942,647
1.46% 98.54% 100.00%
829,128 42,353,539 | 43,182,667

Total
1.92% 98.08% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
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Los datos absolutos y relativos de los estudiantes a nivel estatal se pueden consultar
en el Anexo 4.

4.3.7 La poblacion estudiantil y la pobreza en México

En este apartado se analiza la poblacion estudiantil que se encuentra en situacion de
pobreza. De acuerdo con el CONEVAL una persona se encuentra en situacion de
pobrezal“:

cuando no tiene garantizado el ejercicio de al menos uno de sus derechos
para el desarrollo social, y sus ingresos son insuficientes para adquirir los
bienes y servicios que requiere para satisfacer sus necesidades

Por lo tanto, es importante entender que la pobreza se relaciona con dos elementos:
los ingresos y las carencias sociales!>. A continuacion, se muestran las cifras en
relacion con el ingreso total per capita del hogar, con respecto a la Linea de Pobreza
por Ingresos (LP1) y la Linea de Pobreza Extrema por Ingresos (LPEI), establecidas
por CONEVAL!S, La primera hace posible identificar a la poblacion que no cuenta con
los recursos suficientes para adquirir los bienes y servicios que precisa para satisfacer
sus necesidades (alimentarias y no alimentarias). La segunda permite identificar a la
poblacion que, aun al hacer uso de todo su ingreso en la compra de alimentos, no
puede adquirir lo indispensable para tener una nutricion adecuada.

Las lineas tienen los siguientes valores, dependiendo del tipo de localidad de
residencia:

Cuadro 16. Valores de las Lineas de Pobreza de CONEVAL

L e
LPEI $1,073.69 | $1,516.62
$1,941.01 | $3,001.17

A continuacion, se muestra el nimero de estudiantes que, de acuerdo con la ENIGH
2018, su ingreso se encuentra en alguno de 3 grupos:

e Elingreso se encuentra por debajo de la LPEI
e Elingreso esigual o superior a la LPEI, pero inferior a la LPI
e Elingreso esigual o superior a la LPI

Al respecto, en todos los niveles escolares, se tiene que la mayor parte de los alumnos
tienen ingresos per capita superiores a la LPI, esto en comparacion con los porcentajes
de poblacion por debajo de la LPEI y entre ambas lineas. Sobre todo, se ve un gran
porcentaje en educacion superior, donde el 68.24% de los alumnos que cursan ese

14 Para facilitar la lectura, nos referiremos a pobreza multidimensional dnicamente por pobreza.

15 Rezago educativo, acceso a los servicios de salud, acceso a la seguridad social, calidad y espacios de la vivienda,
acceso a los servicios basicos de la vivienda, y acceso a la alimentacion

16 Publicadas el 5 de agosto del 2019.
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nivel tienen ingresos superiores a dicha linea. Con respecto a la LPEI, el mayor
porcentaje de los que se encuentran por debajo se concentra con los nifos de
educacioén inicial (recordemos que en esta nota se toman como todos los nifios de 5
afios 0 menos que no cursan preescolar), con el 24.41%.

Se observa que, en casi todos los casos, los ingresos de la poblacion tienen una
tendencia creciente conforme se asciende de nivel educativo.

Cuadro 17. Distribucion de la poblacion estudiantil por nivel
educativo segun su ingreso per capita

Elingresose  Elingresoes  Elingreso es
encuentra  igual o superior igual o Total
por debajo = alaLPEIl, pero  superiorala
delaLPEl  inferioralalLPI LPI
1,713,534 2,592,906 2,712,518 | 7,018,958
Inicial
24.41% 36.94% 38.65% 100.00%
994,353 1,606,478 1,945,343 4,546,174
Preescolar
21.87% 35.34% 42.79% 100.00%
3,214,155 5,119,550 5,469,899 13,803,604
23.28% 37.09% 39.63% 100.00%
1,346,767 2,490,506 2,928,057 6,765,330
Secundaria
19.91% 36.81% 43.28% 100.00%
859,751 2,036,159 3,210,044 | 6,105,954
14.08% 33.35% 52.57% 100.00%
324,266 1,245,444 3,372,937 4,942,647
6.56% 25.20% 68.24% 100.00%
8,452,826 15,091,043 19,638,798 43,182,667
Total
19.57% 34.95% 45.48% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Grafica 8. Distribucion porcentual de los alumnos por nivel escolar y su ingreso per
capita
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M Elingreso se encuentra por debajo de la LPEI

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A continuacién, se muestran las cifras de pobreza, del total de estudiantes
considerados, se tiene que 3.3 millones se encuentran en pobreza extrema, eso
equivale al 7.66%. 16.5 millones de estudiantes se encuentran en pobreza moderada,
esto representa el 38.27%. La poblacion estudiantil restante, 23.3 millones son no
pobres, esto es aproximadamente el 54.07%.

Cuadro 18. Distribucion de la poblaciéon estudiantil por nivel
educativo segun su condicion de pobreza

Nivel = = No Pobre Total
Extrema Moderada

873,201 2,948,513 3,197,244 7,018,958
Inicial
12.44% 42.01% 45,55% 100.00%
398,914 1,788,758 2,356,503 4,544,175
Preescolar
8.78% 39.36% 51.86% 100.00%
1,273,193 5,673,706 6,854,706 13,801,605
9.22% 41.11% 49.67% 100.00%

497,085 2,729,561 3,538,684 6,765,330

Secundaria

7.35% 40.35% 52.31% 100.00%
223,209 2,181,623 3,700,612 6,105,444
3.66% 35.73% 60.61% 100.00%
43,045 1,201,055 3,698,547 4,942,647

0.87% 24.30% 74.83% 100.00%
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Nivel = = No Pobre Total

Extrema Moderada
3,308,647 16,523,216 23,346,296 43,178,159
Total
7.66% 38.27% 54.07% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
Nota: Existen 4,508 casos de estudiantes en los que no se tiene
informacién sobre su condicion de pobreza (valores perdidos).

Uniendo a la poblacion estudiantil en pobreza y pobreza extrema, se concluye que
casi el 46% se encuentran en pobreza, contra el 54% de alumnos que no estan en
pobreza.

Por otro lado, se observa un fendmeno parecido a lo ocurrido con los ingresos de la
poblaciéon estudiantil, esto es, la condicion de pobreza “mejora” (disminuye)
conforme se incrementa de nivel educativo.

Grafica 9. Distribucion porcentual de los alumnos por nivel escolar y clasificacion de
pobreza

45.55% 51.86% 49.67% 52.31%
60.61%

74.83%

Inicial Preescolar Primaria Secundaria

Superior

W Pobreza Extrema M Pobreza Moderada No Pobre

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A nivel estatal, los cinco estados con mayor porcentaje de sus estudiantes en pobreza
extrema son, Chiapas (30.79%), Guerrero (27.61%), Oaxaca con (23.81%), Veracruz
(17.25%) y Tabasco (12.26%). Del otro lado, los estados con menor porcentaje de
sus estudiantes en pobreza extrema son Nuevo Lebn (0.48%), Aguascalientes
(1.17%), Baja California Sur (1.30%), Coahuila (1.33%) y Baja California (1.60%). El
tabulado de las cifras se encuentra en el Anexo 5, asi como el desagregado por nivel
educativo.

Grafica 10. Distribucion porcentual de los alumnos por estado segin su condicion de
pobreza
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Nuevo Le6r0.48% 17:18% | 82.34%

Aguascalientes1.17% " 26.19% 72.65%
Baja California Sur1.30% 19.14% 79.55%
Coahuilal.33%  22.85% 75.83%
Baja Californial.60% 23.93% 74.47%
Querétaro1.85% 129.09% 69.06%
Colima2.06% NS375% 64.18%
Sinaloa2.11% " 3150% 66.39%
Ciudad de México2.14%  34.82% 63.03%
Durango2.16% = 3813% 59.71%
Chihuahua2.46% " 12634% 71.19%
Jalisco2.53% 127.33% 70.14%
Tlaxcala 2,569 T49.23% 48.21%
Sonora2.68% 2811% 1 69.21%

Zacatecas 2.68% AZ04% 50.28%
Guanajuato 3.35% U 4244% 54.50%
Tamaulipas 3.46% 1883837% 63.17%

Quintana Roo 3.47% " 12943% 67.10%
Hidalgo 5.44% W A2107% 52.49%
México 5.59% U 4274% 51.67%
Michoacdn 5.99% " 4510% 48.91%
San Luis Potosi  6.81% " I3891% 54.28%
Yucatdn 6.88% INS775% 55.38%
Nayarit 6.92%NS0I83% 62.25%
Morelos  6.95% 48 0% 44.86%
Puebla  7.29% NSS4 — 37.58%
Campeche 10.28% [1830944% 50.27%
Tabasco 12.26% AR I% 43.97%
Veracruz 17.25% [ 4823% 34.52%
Oaxaca 23.81% L 4s508% 31.13%
Guerrero 27.61% S s282% 29.57%
Chiapas 30.79% e 19.61%
Pobreza Extrema = Pobreza Moderada No Pobre

4.3.8 Becas en México

En este apartado se obtienen cifras respecto a la cantidad de alumnos que reciben
alguna beca, particularmente porque la CN operara las becas educativas que se
ofrecen en todos los niveles educativos!’. De tal manera que los datos que se reportan
en la ENIGH 2018 posiblemente aumentaran para la ENIGH 2020, incluso la pregunta
con la que se recolecta la informacion sobre las becas podria modificarse.

17 En el analisis se excluye educacion inicial, ya que no hay informacion representativa al respecto.
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De 36.1 millones de estudiantes (preescolar, primaria, secundaria, EMS y superior) en
México, casi 7.4 millones recibe alguna beca, es decir el 20.41% son becarios. Al
respecto, la beca puede ser otorgada por:

El programa PROSPERA

Su escuela publica o de gobierno
Su escuela privada o de paga

Un organismo de gobierno

Una institucion privada

En el siguiente cuadro se muestra la distribucion de estudiantes que reciben algin tipo
de beca:

Cuadro 19. Distribucion de la poblacion
estudiantil por percepcion de alguna beca

St 7,381,916 20.41%
No 28,781,793 79.59%
Total 36,163,709 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

El nivel educativo en el que se otorgan mas becas (en relacion con su poblacion
estudiantil) es la Educacion Media Superior, con un 28.92%, seguida con casi la misma
proporcion por la educacion secundaria con el 28.25%. Los siguientes niveles
educativos con menor porcentaje de becas son, primaria con el 19.76% y superior con
el 15.93%. Finalmente, el nivel con menor cantidad de becas en relacion con su
poblacién estudiantil es el preescolar, donde solo el 4.17% recibe algin apoyo.

Cuadro 20. Distribucion de la poblacion estudiantil por nivel
educativo segun la percepcion de alguna beca

Nivel
Si No Total

189,735 4,356,439 4,546,174

Preescolar
4.17% 95.83% 100.00%
2,727,907 11,075,697 13,803,604
19.76% 80.24% 100.00%
1,911,149 4,854,181 6,765,330

Secundaria
28.25% 71.75% 100.00%
“ 1,765,599 4,340,355 6,105,954
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Recibe Beca

Si No Total
_ 28.92% 71.08% 100.00%
787,526 4,155,121 4,942,647
15.93% 84.07% 100.00%
Total 7,381,916 28,781,793 36,163,709

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Grafica 11. Distribucion porcentual de los alumnos por nivel escolar y su estatus de

becario
95.83%
80.24% 84.07%
71.08% 71.75%
28.92% 28.25%
19.76% 15.93%
El =N =
—
EMS Secundaria Primaria Superior Preescolar

m Con Beca M Sin Beca

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A nivel estatal, el estado que recibe mas becas educativas es Chiapas con el 49.44%
de su poblacién estudiantil. Los otros cuatro estados que le siguen son Guerrero con
un 43.16%, Oaxaca con 40.16%, Campeche con 30.08% y Veracruz con el 27.93%, y
estos cinco estados tienen un Muy alto o Alto grado de marginacién?é,

Grafica 12. Distribucion porcentual de los alumnos que reciben o no alguna beca por
entidad

18 (Indice de marginacién por entidad federativa y municipio 2015 [CONAPQ], recuperado el 23 de agosto de
2019)
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Con beca Sin beca

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De manera inversa, los estados cuyo porcentaje de becarios es menor, son los estados
de Coahuila (11.98%), Estado de México (11.60%), Ciudad de México (10.68%) y
Baja California (8.27%), los cuales tienen un grado de marginacion estatal Muy bajo,
exceptuando al Estado de México que tiene grado de marginacion Bajo.

Por otro lado, de los 7,381,916 estudiantes becarios, el 43.78% (3,231,831 personas)
de ellos se encuentran en localidades Rurales y el restante 56.22% (4,150,085
personas) se encuentran en localidades de tipo Urbano.

Es momento de ver quién (de los 5 organismos mencionados) otorgé mayor cantidad
de becas. De las cifras mostradas en el cuadro siguiente, se observa que de los
alumnos que reciben alguna beca, PROSPERA (con su funcionamiento hasta 2018)
era quien proporcionaba mas becas en todos los niveles educativos (excepto
superior), con su maximo de atencion en secundaria con el 88.37% y su minimo
precisamente en educacion superior con el 13.06%.

Cuadro 21. Distribucion de la poblacion becaria por nivel educativo segun el tipo de
beca que reciben

El programa Suescuela | Suescuela Un Una
Nivel prog publica o de | privada o de | organismo institucion Total
PROSPERA . . q
gobierno paga de gobierno privada
102,236 13,234 45,286 22,381 6,598 189,735
Preescolar
53.88% 6.97% 23.87% 11.80% 3.48% 100.00%
2,317,680 83,773 125,585 173,486 27,383 2,727,907
84.96% 3.07% 4.60% 6.36% 1.00% 100.00%

1,688,790 47,746 63,419 94,235 16,959 | 1,911,149
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El broarama Suescuela | Suescuela Un Una
Nivel prog publica o de | privada o de | organismo institucion Total
PROSPERA . . q
gobierno paga de gobierno privada

- 88.37% 2.50% 3.32% 4.93% 100.00%
1,322,105 154,522 131,505 131,731 25,736 1,765,599
n 74.88% 8.75% 7.45% 7.46% 1.46% 100.00%
102,815 239,917 287,010 105,731 52,053 787,526
m 13.06% 30.46% 36.44% 13.43% 6.61% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.8.1 Hombres y mujeres con beca

Para el caso de como se comportan las cifras de los becarios con respecto al género,
éstos también se tienen balanceados alrededor del 50% para los niveles de educacion
basica (preescolar, primaria y secundaria). Para el caso de EMS y superior el
porcentaje aumenta ligeramente para las mujeres con un 53.52% y 54.61%
respectivamente. De esta manera se puede apreciar que la entrega de becas esta
balanceada en cuestiones de género.

Cuadro 22. Distribucion de la poblacion becaria por nivel
educativo segun su género

vael Sexo Absoluto

Mu1eres 98,727 52.03%

Preescolar Hombres 91,008 47.97%
Total 189,735 100.00%

Mujeres 1,344,804 49.30%

Hombres 1,383,103 50.70%

Total 2,727,907 100.00%

Mujeres 918,004 48.03%

Secundaria Hombres 993,145 51.97%
Total 1,911,149 100.00%

Mujeres 944,947 53.52%

Hombres 820,652 46.48%

Total 1,765,599 100.00%

Mujeres 430,069 54.61%

Hombres 357,457 45.39%

Total 787,526 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
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4.3.8.2 Edades de los becarios

De los que reciben alguna beca, la mayoria se encuentra en los rangos de edad
normativa, las cifras de estos casos son: en preescolar el 95.61%, en primaria el
95.99%, secundaria 88.26%, en EMS el 81.44% y para superior el 72.94%.

Cuadro 23. Distribucion de la poblacién becaria por nivel

educativo segun su rango de edad

3a5
Preescolar 6 0 mas
Total
5 0 menos
6all
12 o mas
Total
11 o menos

12a14

Secundaria

15 o mas
Total
14 o menos
15a17
18 o mas
Total
17 o menos
18a22
23a29
30 o mas

Total

181,398
8,337
189,735
20,926
2,618,606
88,375
2,727,907
106,076
1,686,712
118,361
1,911,149
88,425
1,437,850
239,324
1,765,599
11,523
574,452
145,969
55,582

787,526

95.61%

4.39%

100.00%

0.77%

95.99%

3.24%

100.00%

5.55%

88.26%

6.19%

100.00%

5.01%

81.44%

13.55%

100.00%

1.46%

72.94%

18.54%

7.06%

100.00%

Fuente: Elaboracidn propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.8.3 Estudiantes indigenas con becas

Veamos ahora como se presentan los porcentajes de la poblacion de alumnos
indigenas con relacion al otorgamiento de alguna beca.

Primero, veremos de los estudiantes becarios, cuantos son indigenas y cuantos no los
son. En este contexto, el 42.91% de los becarios son indigenas y 57.09% no lo son. Se
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tiene ademas que, para aquellos que no reciben alguna beca, el 26.55% son indigenas
y el 73.45% no lo son.

Cuadro 24. Distribucion de la poblacion estudiantil por
su estatus de becario segun su condicion indigena

3,167,346 4,214,570 7,381,916

Con beca
42.91% 57.09% 100.00%

7,641,272 21,140,521 28,781,793

Sin beca

26.55% 73.45% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En el segundo escenario de analisis, se obtienen tanto para poblacion indigena, como
no indigena, la distribucion de las cifras con relacién a la recepcion de becas. De
manera que, del total de estudiantes indigenas (10,808,618 personas), solo 3.2
millones recibe una beca, lo que representa el 29.30%. Para la poblacién no indigena,
el 16.62% recibe una beca.

Grafica 13. Distribucion de la poblacion por su condicidn
étnica y la recepcion de alguna beca

21,140,521
83.38%
7,641,272
70.70%
3167 346 4,214,570
e 16.62%
29.30%
Indigena No indigena

B Con beca M Sin beca

Fuente: Elaboracidn propia con datos de la ENIGH 2018.

Desagregando lo anterior por nivel, se obtiene que, para la poblacién indigena, el nivel
de secundaria, el 41.64% recibe alguna beca, siguiéndole de cerca la EMS (39.32%).
En este sentido, los niveles educativos en donde existe menor presencia de indigenas
con beca son preescolar (5.12%) y superior (15.69%).
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Cuadro 25. Distribucion de la poblacion estudiantil
indigena por su estatus de becario por nivel educativo

Indigenas Absoluto

Con beca 74,633 5.12%
Preescolar Sin beca 1,382,103 94.88%
Total 1,456,736 100.00%

Con beca 1,340,015 30.31%

Sin beca 3,080,806 69.69%

Total 4,420,821 100.00%

Con beca 903,633 41.64%

Secundaria Sin beca 1,266,722 58.36%
Total 2,170,355 100.00%

Con beca 692,082 39.32%

Sin beca 1,067,988 60.68%

Total 1,760,070 100.00%
Con beca 156,983 15.69%
Sin beca 843,653 84.31%

Total 1,000,636 100.00%

Total general 10,808,618

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Desagregando las cifras para la poblacion no indigena, los dos niveles en donde se
tiene mayor porcentaje de poblacion becaria son, secundaria (21.93%) y EMS
(24.70%). Los dos niveles con menor presencia relativa de becarios son de preescolar
(3.73%) y primaria (14.79%).

Cuadro 26. Distribucion de la poblacion estudiantil no
indigena por su estatus de becario por nivel educativo

Con beca 115,102 3.73%

Preescolar Sin beca 2,974,336 96.27%
Total 3,089,438 100.00%

Con beca 1,387,892 14.79%

Sin beca 7,994,891 85.21%

Total 9,382,783 100.00%
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Con beca 1,007,516 21.93%

Secundaria Sin beca 3,587,459 78.07%
Total 4,594,975 100.00%

Con beca 1,073,517 24.70%

Sin beca 3,272,367 75.30%

Total 4,345,884 100.00%

Con beca 630,543 16.00%

Sin beca 3,311,468 84.00%

Total 3,942,011 100.00%
Total general 25,355,091

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

4.3.8.4 Becarios con discapacidad

Los estudiantes que tienen beca y tienen alguna discapacidad son 167,059 que
representa el 2.26% de los estudiantes que reciben una beca, mientras que
aproximadamente el 97.74% no tienen discapacidad.

Cuadro 27. Distribucion de becarios segun su condicion de discapacidad

Apoyo Con Sin Total
poy Discapacidad | Discapacidad

167,059 7,214,857 | 7,381,916

Con beca
2.26% 97.74% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En otra perspectiva, tomando de referencia a los estudiantes con discapacidad y sin
discapacidad; y relacionandolos con su estatus de becario, se tiene que, el 22.11% de
los estudiantes con discapacidad reciben alguna beca, mientras que el 20.38% de los
estudiantes sin discapacidad reciben alguna beca.

Grafica 14. Distribucion de la poblacion estudiantil por su
condicién de discapacidad y la recepcion de alguna beca
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28,193,177
79.62%

7,214,857
20.38%
167,059 588,616
22.11% 77.89%
Sin discapacidad Con discapacidad

B Con Beca M Sin Beca

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Dentro de este mismo punto de analisis (véase cuadro siguiente), se obtiene la
particion por nivel educativo, encontrando que:

De los estudiantes en preescolar con discapacidad, el 8.50% es becario

De los estudiantes en primaria con discapacidad, el 21.94% recibe alguna beca
De los estudiantes en secundaria con discapacidad, el 25.11% es becario

De los estudiantes en EMS con discapacidad, el 30.77% es becario

De los estudiantes en educacion superior, el 15.24% recibe alguna beca

Cuadro 28. Distribuciéon de becarios segun su condicion de
discapacidad por nivel educativo

Sin discapacidad Con discapacidad
Nivel

Con beca Sin beca Total Conbeca Sinbeca Total

184,152 | 4,296,331 4,480,483 5,583 60,108 65,691
Preescolar
4.11% 95.89% 100.00% 8.50%  91.50% | 100.00%
2,650,934 10,801,901 13,452,835 76,973 273,796 350,769
19.71% 80.29% 100.00% | 21.94% 78.06%  100.00%
1,872,799 4,739,829 | 6,612,628 38,350 | 114,352 152,702
Secundaria
28.32% 71.68% 100.00% | 25.11% | 74.89% | 100.00%
1,730,470 4,261,329 5,991,799 35,129 79,026 114,155
28.88% 71.12% 100.00% | 30.77% 69.23%  100.00%
776,502 | 4,093,787 | 4,870,289 11,024 61,334 72,358

15.94% 84.06% 100.00%  15.24% 84.76% | 100.00%
Total 7,214,857 | 28,193,177 | 35,408,034 | 167,059 | 588,616 | 755,675
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Con beca Sin beca Total Conbeca Sinbeca Total

- 20.38% 79.62% | 100.00% | 22.11% | 77.89% | 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Sin discapacidad Con discapacidad
Nivel

4.3.8.5 Becarios en pobreza

De los estudiantes que reciben una beca, el 35.43% su ingreso se encuentra por
encima de la LPI, porcentaje de estudiantes muy parecido a aquellos cuyo ingreso se
encuentra entre las dos lineas de pobreza, es decir, su ingreso se encuentra encima
de la LPEI, pero debajo de la LPI, mientras que el 29.47% tiene un ingreso que se
encuentran debajo de la LPEI.

Por nivel educativo, en educacion superior, EMS y preescolar el mayor porcentaje de
estudiantes se encuentra con su ingreso por encima de la LPI, siendo 73.07%, 40.25%
y 48.32%, respectivamente. Para la educacion secundaria el mayor porcentaje de
estudiantes con beca se encuentran por encima de la LPEI, pero debajo de la LPI con
el 39.31%. La educacion primaria es la que tiene el mayor porcentaje de estudiantes
becados debajo de la LPEI con el 39.19%.

Cuadro 29. Distribucion de la poblacion becaria por nivel educativo segun su ingreso
per capita

Elingreso es igual
o superior ala
LPEI, pero inferior
alaLPI

Elingreso se
encuentra por

Elingreso es
igual o superior

debajo de la LPEI alaLPI

50,627

47,435 91,673 189,735

Preescolar
26.68% 25.00% 48.32% 100.00%
1,069,200 972,588 686,119 2,727,907
39.19% 35.65% 25.15% 100.00%
608,019 751,384 551,746 1,911,149
Secundaria
31.81% 39.31% 28.87% 100.00%
394,456 660,567 710,576 1,765,599
22.34% 37.41% 40.25% 100.00%
52,898 159,190 575,438 787,526
6.72% 20.21% 73.07% 100.00%
2,175,200 2,591,164 2,615,552 7,381,916
29.47% 35.10% 35.43% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
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En cuanto a los becarios y pobreza tenemos que el 46.79% de los becarios se
encuentran en pobreza moderada, el 39.87% son no pobres, mientras que el 13.34%
se encuentran en pobreza extrema. De los becarios por niveles tenemos que, en
primaria, secundaria el mayor porcentaje de estudiantes con beca se encuentran en
pobreza moderada, con poco mas de la mitad. Para la EMS el 47.13%, para el nivel de
preescolar y superior el mayor porcentaje de becarios se encuentran como no pobres
con el 50.37% para preescolar y el 77.45% para superior que es el mayor porcentaje
en todos los niveles.

Cuadro 30. Distribucion de la poblacion becaria por nivel
educativo segun su condicion de pobreza

. Pobreza Pobreza

23,062 71,102 95,571 189,735

Preescolar
12.15% 37.47% 50.37% 100.00%
520,281 1,400,589 807,037 2,727,907
19.07% 51.34% 29.58% 100.00%
291,515 980,545 639,089 1,911,149

Secundaria
15.25% 51.31% 33.44% 100.00%

141,903 832,154 791,542 1,765,599

“ 8.04% 47.13% 44.83% 100.00%
8,211 169,394 609,921 787,526

m 1.04% 21.51% 77.45% 100.00%

13.34% 46.79% 39.87% 100.00%

984,972 3,453,784 2,943,160 7,381,916
Total

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Ahora, desde otro punto de vista para el analisis, tomando un agrupamiento por el
ingreso mensual per capita de los estudiantes y la recepcion de alguna beca, se tiene
que:

e Delos alumnos cuyo ingreso per capita es inferior a la LPEI, solo el 32.28% recibe
alguna beca.

e De los alumnos cuyo ingreso per capita supera la LPEI, pero no la LPI, el 20.73%
recibe alguna beca.

e Mientras que, de los alumnos cuyo ingreso per capita supera la LPI, el 15.45%
recibe alguna beca.

Grafica 15. Distribucion de la poblacion estudiantil por su condicion
de ingresos y la recepcion de alguna beca
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84.55%

Elingreso se encuentra por  Elingreso es igual o superior a la El ingreso es igual o superior a la
debajo de la LPEI LPEI, pero inferior a la LPI LPI

B Con beca M Sin beca

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De manera similar, se obtienen tres grupos de estudiantes, relacionando la
caracteristica de pobreza extrema o moderada con la recepcion de alguna beca (los
absolutos y relativos de pueden consultar en el Cuadro 31), en este caso, los
porcentajes se comportan de acuerdo con el grafico:

Grafica 16. Distribucion de la poblacion estudiantil por nivel educativo segin su
condicidn de pobreza y la recepcion de alguna beca

superior [EXLI 80.92% 14.10% 85.90%
EMS 63.57% EVEAl  38.14% 61.86%
Secundaria 58.64% R 35.92% 64.08%
primaria  [JENEL 59.14% 24.69% 75.31%
Preescolar |EREL 94.22% 3.97% 96.03%
B Pobreza extrema Con beca B Pobreza extrema Sin beca Pobreza moderada Con beca
Pobreza moderada Sin beca ® No pobre Con beca  No pobre Sin beca

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Los datos reflejan que, de los alumnos que se encuentran en pobreza extrema:

e Enpreescolar el 5.78% recibe alguna beca.
e Enprimaria, el 40.86% recibe alguna beca.
e Ensecundaria, el 58.64% recibe alguna beca.
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e EnEMS, el 63.57% recibe alguna beca.
e En educacion superior, el porcentaje de los que recibe beca desciende al 19.08%.

En el siguiente cuadro se muestran las cifras absolutas y relativas, se observa que, por
ejemplo, en casi todos los casos, a medida que la poblacion estudiantil mejora sus
condiciones de vulnerabilidad (supera la pobreza) los porcentajes de la poblacion
becaria disminuye.

Cuadro 31. Distribucion de los estudiantes por nivel educativo segiin su condicién
de pobreza y recepcion de alguna beca

Nivel

Con beca Sinbeca Total Conbeca Sinbeca Total Conbeca Sinbeca Total

23,062 | 375,852 398,914 71,102 | 1,717,656 | 1,788,758 95,571 | 2,260,932 | 2,356,503

Preescolar
5.78% 94.22% | 100.00% 3.97% 96.03% |  100.00% 4.06% 95.94% | 100.00%
520,281 | 752,912 1,273,193 1,400,589 | 4,273,117 | 5,673,706 807,037 | 6,047,669 | 6,854,706
40.86% 59.14%  100.00% 24.69% 75.31%  100.00% 11.77% 88.23% | 100.00%
291,515 | 205,570 | 497,085 980,545 | 1,749,016 | 2,729,561 639,089 | 2,899,595 | 3,538,684

Secundaria
58.64% 41.36% | 100.00% 35.92% 64.08% | 100.00% 18.06% 81.94% |  100.00%

n 141,903 81,306 223,209 832,154 = 1,349,469 = 2,181,623 791,542 2,909,070 | 3,700,612

984,9722,435,446 3,453,784 | 10,120,919 | 13,574,703 | 2,943,160 | 17,205,892 | 20,149,052
Total

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

63.57% 36.43%  100.00% 38.14% 61.86% 100.00% 21.39% 78.61% 100.00%

8,211 34,834 43,045 169,394 | 1,031,661 @ 1,201,055 609,921 | 3,088,626 | 3,698,547

80.92% | 100.00% 14.10% 85.90% 100.00% 16.49% 83.51% 100.00%

4.3.9 ;Qué hacen los jovenes de 15 a 17 afos?

Hasta el momento se ha analizado a la poblacion de nifios, nifias y jovenes estudiantes,
asi como sus hogares. Pero es momento de obtener las cifras, de manera general de
las poblaciones de interés para la CN, por lo cual, en esta seccion nos centraremos en
los jovenes de 15 a 17 afos, los cuales, por su edad, deberian estar estudiando la EMS.

Se tiene que 7 millones de mexicanos se encuentra en este rango de edad. Para
comenzar, se trabaja sobre la siguiente particion de la sub-poblacion de interés:

Solo estudian

Estudian y trabajan

Solo trabajan

No estudian ni trabajan (con y sin discapacidad)

Cuadro 32. Distribucion de la poblacion de 15 a 17 afios seguin su ocupacion
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No estudiany | No estudiany

Solo Estudian Solo no trabajan, no trabajan,
estudian Y trabajan sin con
trabajan . . - .
discapacidad | discapacidad
4,251,091 | 951,338 | 977,860 758,790 64,815 7,003,894
60.70% | 13.58% 13.96% 10.83% 0.93% 100%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De acuerdo con las cifras, poco mas del 60% de los jovenes solo se encuentran
estudiando (aclarando que no corresponden Unicamente a los que estudian la EMS,
sino otros niveles académicos!?), agregando a este grupo el 13.58% de los que
ademas de estudiar, trabajan, se tiene que el 74.28% de los jovenes de 15 a 17 afos
estudian. Si se desea ver el desagregado a nivel estatal, puede referirse al Anexo 6.

El grupo de jovenes que estudian (en su mayoria la EMS), ya lo analizamos en
secciones anteriores, por lo cual, nos centraremos Unicamente en los que solo
trabajan y no estudian ni trabajan.

4.3.9.1 Solo trabajan

El 13.96% de las personas con rango de edad ideal para cursar el nivel educativo de
EMS (15 a 17 afios), se dedica solo a trabajar, el cual es 977,860 jovenes, de un total
de 7,003,894. Los estados que tienen mayor nimero de personas que solo trabajan
son los de Michoacdn (25.16%), Oaxaca (23.48%), Chiapas (21.68%), Zacatecas
(20.50%) y Jalisco (20.42%). Los que tienen menor nimero, son los estados de
Sinaloa (9.09%), Baja California (7.00%), Baja California Sur (6.89%), Tamaulipas
(6.78%) y Ciudad de México (4.12%).

Grafica 17. Distribucion porcentual de la poblacion de 15 a 17 afios que Unicamente
trabaja por entidad federativa
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19 De acuerdo con los 5.2 millones de jovenes (de 15 a 17 afios)) que estudian, vimos en secciones anteriores
que 4.6 estudian la EMS, lo que representa 88.44% de los jovenes en este intervalo de edad normativa.
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Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Comparando las personas que solo estudian y las personas que solo trabajan en el
rango de edad ideal para cursar el nivel educativo de EMS, se puede observar que en
todos los estados los estudiantes son mucho mas que las personas que solo trabajan,
siendo la Ciudad de México (81.30%), Baja California Sur (76.16%) y Tamaulipas
(73.68%) los tres estados donde hay mas estudiantes.

Grafica 18. Distribucion porcentual de la poblacion de 15 a 17 afios que Unicamente
trabaja o Unicamente estudia por entidad federativa
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De los que Unicamente trabajan (977,860), el 22.27% tienen ingreso menor a la linea
de pobreza extrema por ingresos, el 34.41% tiene un ingreso per capita superior a la
LPEI, pero inferior a la LPI, lo que equivale a que el 56.68% se encuentre por debajo a
la LPI.

Cuadro 33. Distribucion porcentual de la poblacion de 15 a 17 afos
que Unicamente trabaja en relacion con su ingreso per capita

Elingreso se Elingreso es igual o Elingreso es
encuentra por superior a la LPEI, igual o superior
debajo de la LPEI pero inferior ala LPI alaLPI
217,728 336,456 423,676 | 977,860
22.27% 34.41% 43.33% | 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Para el mismo grupo de jovenes que trabajan, el 55.60% se encuentra en pobreza
(16.18% en pobreza extrema y 39.42% en pobreza moderada), mientras que el
44.39% no se encuentran en pobreza.

Cuadro 34. Distribucion porcentual de la poblacion de 15a 17 afos
que Unicamente trabaja en relacion con su condicion de pobreza

En pobreza En pobreza No pobres Total
extrema moderada
158,266 385,484 434,110 977,860
16.18% 39.42% 44.39% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De manera general, del total de 7 millones de jovenes de 15 a 17 afos, los 217 mil
individuos por debajo de la LPEl representan el 3.11%, y los 336 mil que se encuentran
entre ambas lineas equivalen al 4.80%, asi también, los 423 mil personas que superan
la LPIson el 6.05%.

Grafica 19. Distribucion de la poblacion de 15 a 17 anos que Unicamente
trabaja en relacion con los grupos de ingreso a nivel nacional
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De manera similar al anterior, del total de 7 millones de jovenes de 15 a 17 afos, los
158 mil individuos en pobreza extrema representan el 2.26%, y los 385 mil que se
encuentran en pobreza moderada son el 5.50%, mientras que 434,110 individuos con
porcentaje 6.20% son no pobres.

Grafica 20. Distribucion de la poblacion de 15 a 17 anos que Unicamente
trabaja en relacion con su situacion de pobreza nivel nacional
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No pobres

4.3.9.2 No estudian ni trabajan

Dentro del grupo los jovenes que no estudian ni trabajan, el 26.19% tienen ingresos
per capita de su hogar que los ubican por debajo de la LPEI, el 40.93% de los jovenes
tienen ingresos por debajo de la LPI, lo que significa que el 67.12% de los jovenes de
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15 a 17 ahos tienen un ingreso per capita inferior a la LPI, haciéndolos susceptibles de
estar en condicion de pobreza.

Cuadro 35. Distribucion porcentual de la poblacion de 15a 17 anos
que no estudian ni trabajan en relacién con su ingreso per capita

Elingresose | Elingreso es igual

. Elingreso es
encuentra por o superior a la iaual o superior
debajo de la LPEI, pero inferior 9 ala LIEI
LPEI alaLPI
215,706 337,128 270,771 823,605
26.19% 40.93% 32.88% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En cuanto a la situacion de pobreza de los jovenes de 15 a 17 anos que no estudian ni
trabajan, se tiene que el 15.99% se encuentra en pobreza extrema. Mientras que el
46.66% se encuentra en pobreza moderada, agrupando las cifras, se tiene que casi el

62.65% esta en pobreza.

Cuadro 36. Distribucion porcentual de la poblacion de 15 a 17 afios que
no estudian ni trabajan en relacion con su condicion de pobreza

En

pobreza En pobreza No Total
moderada | pobres
extrema
131,727 384,270 | 307,608 823,605
15.99% 46.66% | 37.35% 100.00%

Por otro lado, desde la perspectiva del universo de 7 millones de jovenes de 15 a 17
anos, los cerca de 216 mil individuos por debajo de la LPEl representan el 3.08%, y los
337 mil que se encuentran entre ambas lineas equivalen al 4.81%, asi también, los
cerca de 271 mil personas que superan la LPI son el 3.87%.

Grafica 21. Distribucion de la poblacion de 15 a 17 anos que no
estudia ni trabaja en relacion con los grupos de ingreso
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Haciendo un analisis andlogo para las personas en pobreza, se tienen las siguientes
cantidades:

Grafica 22. Distribucion de la poblacion de 15 a 17 ahos que no estudia
ni trabaja en relacion a los grupos de pobreza

El resto de las personas de 15 al7
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4.3.10 ;Qué hacen los jovenes de 18 a 29 afos?

Otro conjunto de la poblacion que es de particular interés son los jovenes que tengan
entre 18 y 29 anos, los cuales, por su edad, deberian encontrarse estudiando la
educacion superior. Al igual que el apartado anterior se dividird esta poblacion en 4
grupos:

Solo estudian

Estudian y trabajan

Solo trabajan

No estudian ni trabajan (con y sin discapacidad)
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Al respecto, la distribucion por grupos es:

Cuadro 37. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 afios segun su ocupacion

No estudian y

No estudian y

Solo Estudiany Solo no trabajan, no trabaian. con
estudian trabajan trabajan sin . jan,
discapacidad discapacidad
3,673,916 2,062,304 | 13,393,816 4,916,197 304,956 24,351,189
15.09% 8.47% 55.00% 20.19% 1.25% 100%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

A diferencia de los jovenes en edades de 15 a 17 afios que la mayoria de ellos solo se
dedicaban a estudiar (60.70%), poco mas de la mitad (55.00%) de los jovenes entre
18 y 29 anos se dedican solo al trabajo y el 21.44% no estudian y no trabajan entre
los que tienen alguna discapacidad y los que no, mientras que el 15.09% solo se
dedican al estudio y el 8.47% estudian y trabajan. La distribucion a nivel estatal se
encuentra en el Anexo 7.

4.3.10.1 Solo trabajan

El 55.00% de las personas con rango de edad ideal para cursar el nivel superior (18 a
22 afios, extendido a 29 afios), se dedica solo a trabajar, el cual es 13,393,816 jovenes,
de un total de 24,351,189. Los estados que tienen mayor nimero de personas que
solo trabajan son los de Chiapas, Quintana Roo, Yucatan, Tlaxcala e Hidalgo, los que
tienen menor nimero, son los estados de Tamaulipas, Veracruz, Tabasco, Sinaloa y
Ciudad de México.

Grafica 23. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 anos que solo trabajan
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Dentro del conjunto de personas de entre 18 y 29 afos, a continuacion, se grafican
las personas que trabajan, pero solo del intervalo de 18 a 22 anos, esto es, sin
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considerar el rango extendido. En este caso, la distribucidon estatal cambia con
respecto a lo anteriormente dicho, por ejemplo, ahora, los estados con mayor
porcentaje de personas de entre 18 a 22 afios que Unicamente trabajan son: Chiapas,
Quintana Roo, Guerrero, Michoacan e Hidalgo, de los que tienen menor porcentaje
entre su poblacion estatal son: Baja California, Estado de México, Tamaulipas, Sinaloa
y ciudad de México. La distribucion nivel estatal de este subconjunto de interés se
encuentra en el Anexo 8.

Grafica 24. Distribucion de la poblacion de 18 a 22 afnos que solo trabajan
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De los que Unicamente trabajan (13,393,816), el 12.93% tienen ingreso menor a la
linea de pobreza extrema por ingresos, el 29.27% tiene un ingreso per capita superior
ala LPEl, peroinferior ala LPI, lo que equivale a que el 42.20% se encuentre por debajo
ala LPI; en el complemento, el 57.80% tiene ingresos iguales o superiores a la LPI.

Cuadro 38. Distribucion porcentual de la poblacion de 18 a 29 afnos
que solo trabajan en relacioén con su ingreso per capita

Elingreso se El ingreso es igual o . .
. El ingreso es igual
encuentra por superior a la LPEI, o superior a Ia LPI
debajo de la LPEI pero inferior ala LPI P
1,731,801 3,920,622 7,741,393 13,393,816
12.93% 29.27% 57.80% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De manera general, del total de 24.4 millones de jovenes de 18 a 29 afos, los 13.4
millones de individuos que Unicamente trabajan se distribuyen de la siguiente manera
segUn su ingreso per capita, por debajo de la LPEl representan el 7.11%, entre ambas
lineas se encuentra el 16.10% y los que superan la LPl son el 31.79%.

Grafica 25. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 afios que
solo trabajan en relacién con los grupos de ingreso
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Para el mismo grupo de jovenes que Unicamente trabajan, el 38.16% se encuentra en
pobreza (7.03% en pobreza extrema y 31.13% en pobreza moderada), mientras que
el 61.85% no lo esta.

Cuadro 39. Distribucion porcentual de la poblacion de 18 a 29
anos que Solo trabajan en relacion con los grupos de pobreza

En
pobreza

En pobreza

moderada ROJECES

extrema

941,019 4,168,464 8,282,334 | 13,391,817
7.03% 31.13% 61.85% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

De los que solo trabajan, se tienen otros porcentajes de pobreza si los comparamos
contra todos los jovenes de 18 a 29 anos, quedando de la siguiente manera:

Grafica 26. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 afos que solo
trabajan en relacion con los grupos de pobreza
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4.3.10.2 No estudian ni trabajan

De los jovenes que No estudian ni trabajan, el 22.28% tienen ingresos per capita de
su hogar que los ubican por debajo de la LPEI, el 39.44% de los jovenes tienen ingresos
por debajo de la LPI, lo que significa que el 61.72% de los jovenes de 18 a 29 anos
tienen un ingreso per capita inferior a la LPI, haciéndolos susceptibles de estar en
condicion de pobreza.

Cuadro 40. Distribucion porcentual de la poblacion de 18 a 29 anos
que no estudian ni trabajan en relacién con su ingreso per capita

Elingreso es igual
osuperiorala | Elingreso esigual
LPEI, pero inferior | o superior a la LPI

Elingreso se
encuentra por

debajo de la LPEI

alaLPI
1,163,277 2,059,373 1,998,503 5,221,153
22.28% 39.44% 38.28% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

Los porcentajes anteriores disminuyen drasticamente si comparamos los grupos de
1.16,2.06 y 1.99 millones de jovenes contra los 24.4 millones de personas de 18 a 29
anos, quedando de la siguiente manera:

Grafica 27. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 afos que no estudian ni trabajan
en relacion con los grupos de ingreso
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El ingreso es igual o superior a la
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En cuanto a la situacion de pobreza de los jovenes de 18 a 29 afios que no estudian ni
trabajan, se tiene que el 10.62% se encuentra en pobreza extrema, mientras que el
45.80% se encuentra en pobreza moderada, agrupando las cifras, se tiene que casi el
56.42% esta en pobreza, es decir, mas de la mitad de los jovenes que no estudian ni
trabajan se encuentran en pobreza.

Cuadro 41. Distribucion porcentual de la poblacion de 18 a 29 afios
que No estudian ni trabajan en relacion con su condicion de pobreza

En
pobreza
extrema

En pobreza
moderada

No pobres Total

554,715 2,391,078 2,275,360 5,221,153
10.62% 45.80% 43.58% 100.00%
Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.
Los grupos de jovenes en pobreza extrema, moderada y no pobres cambian si los

comparamos contra el total de personas de 18 a 29 afhos, de esta manera, podemos
concluir que, de los jovenes en este rango de edad que no estudian y no trabajan:

o el 2.28% se encuentran en pobreza extrema,
e 9.82% se encuentran en pobreza moderada, y
e 9.34% no son pobres

Grafica 28. Distribucion de la poblacion de 18 a 29 afios que
no estudian ni trabajan en relacion con los grupos de pobreza
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4.3.11 Hogares con estudiantes

Hasta el momento solo se han elaborados estadisticos descriptivos a nivel persona
(estudiantes), pero, como se menciond al principio de la nota, las becas a nivel de
educacion basica (PROSPERA Programa de Inclusion Social) se entregan por hogar,
siempre y cuando el hogar se encuentre en vulnerabilidad (por ingreso estimado) y
que cuente con algln integrante de entre 0 a 15 afos estudiando la educacion inicial
o basica. En este sentido, el nimero tentativo?® de hogares mexicanos que cuentan
con estas caracteristicas son 9,458,102, los cuales representan el 53.78% de los
hogares (tomando en cuenta que el ingreso estimado para la incorporacion al
programa debe ser inferior a la LPEl y para la permanencia en el mismo debe ser
menor a la LPI).

Cuadro 42. Hogares con algun integrante de 0 a 15 afnos estudiando la
educacion basica o inicial en relacion con su ingreso per capita

Elingreso se El ingreso es igual o . .
. El ingreso es igual o
encuentra por superior a la LPEI, superior a la LPI
debajo de la LPEI pero inferior a la LPI P
3,271,091 6,187,011 8,130,603 17,588,705
18.60% 35.18% 46.23% 100.00%

Fuente: Elaboracion propia con datos de la ENIGH 2018.

En el contexto de que para el proximo ejercicio fiscal se tendra una modificacion sobre
el rango de edad, pasando de 0 a 15 afos a: integrantes de 0 a 18 afos. Se tiene que
las cifras de las familias que pudieran ingresar o permanecer en el programa son:

20 Es aproximado, en virtud de que PROSPERA tiene un Modelo de estimacion de ingreso diferente al de CONEVAL.
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Cuadro 43. Hogares con algin integrante de 0 a 18 afios estudiando
la educacion basica o inicial en relacidn con su ingreso per capita

Elingreso se El ingreso es igual o . .
. El ingreso es igual
encuentra por superior a la LPEI, o superior a la LPI
debajo de la LPEI pero inferior ala LPI P
3,277,463 6,196,934 8,149,718 17,624,115
18.60% 35.16% 46.24% 100.00%

5. CONCLUSIONES

Con el cambio de las actividades de la Coordinacién Nacional y los nuevos Programas
que tendria a cargo la Coordinacion, entre los que se encuentran las Becas de
Educacion Basica, de Educacion Media Superior y Educacidon Superior (Jovenes
Escribiendo el Futuro y Becas Elisa Acufa), el Area y la Direccidon General tenian que
realizar nuevas actividades, algunas muy parecidas a las que se venian realizando,
otras completamente nuevas.

Entre estas nuevas actividades se encuentran los calculos de las nuevas poblaciones
(potencial y objetivo), ya que ahora no solo era un programa, sino cuatro programas,
cada uno con sus propias poblaciones y nuevos retos, se contribuyo6 en el calculo de
las poblaciones de los cuatro programas.

La Direccion General a la que se esta adscrito es la encargada de calcular la Poblacion
Potencial y la Poblacion Objetivo de los nuevos Programas. Se participd en el calculo
de las nuevas poblaciones, con las nuevas definiciones descritas en las Reglas de
Operacion de cada Programa, respectivamente, por lo que en este trabajo se mostro
lo que se realiz6 en la subdireccion a la que se pertenece: el calculo de la poblacion
objetivo del Programa de Becas de Educacion Basica para el Bienestar Benito Juarez.

Esto implicé cambios en el calculo, ya que ahora la Coordinacion no se dedicaba a
contribuir a la ruptura del ciclo intergeneracional de la pobreza mediante el desarrollo
de las capacidades de educacion, salud y nutricion de las familias beneficiarias del
Programa, sino para contribuir a que las nifias, ninos y adolescentes inscritos en
Instituciones de Educacion Basica y que son integrantes de familias pobres o
marginadas, permanezcan y continlen sus estudios, mediante una beca.

Para la realizacion de la Nota de la Poblacion Potencial y Objetivo, se le pidi6 a la
Direccién de Area la realizacion del trabajo y la Direccién de Area la turno a nuestra
subdireccion, el primer problema el que nos enfrentamos es que era un calculo
diferente a los anteriores, ya que ahora solo era para un solo rubro (educacion), por
lo que para empezar a realizarlo se tuvieron que revisar las anteriores notas,
programas y bases de datos para realizarlas.

Una vez que se realizd esta revision se eligid también las bases de datos que se
utilizarian para realizar el calculo. Se opto6 por la ENIGH 2016, que era la informacion
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mas actual con la que se contaba para realizar el calculo y tenia la informacion
necesaria para realizarlo, por lo que también se tuvieron que leer y entender las notas
y documentos de la ENIGH 2016. Ademas, también se consultd la informacion del
SIGED de la SEP, ya que el director general queria informacion acerca de la matricula
de los distintos niveles escolares y queria que lo aportara este sistema.

Dado que anteriormente ya habia trabajado con la ENIGH para la elaboracion de otros
trabajos, ya conocia las bases y notas de esta encuesta. Se fue siguiendo el programa
de calculo de estas poblaciones utilizado anteriormente, poniendo mayor atencion en
los cambios que habia sufrido el Programa. Detalles como, si lo integrantes
estudiaban, la escolaridad y la edad de estos, también habia que corroborar que no
hubieran cambiado los nombres y la forma de calcular las variables que se utilizan para
la medicion de estas poblaciones.

Otro detalle que cambid de los anteriores calculos fue el de agregar un cuadro con la
distribucion por entidad federativa de las poblaciones (potencial, objetivo), esto a
peticion de los directivos.

Entre el aprendizaje que dejé este trabajo fue que sirvid para recordar a utilizar el
programa de Stata que se habia utilizado en la carrera, ya que era uno de los formatos
en el cual se podia descargar las bases para trabajarse. Se recordaron comandos que
se utilizaron y se aprendieron nuevos comandos, que servirian para proximos
trabajos.

Los beneficios para la Institucion de realizar este documento estan en que se emite
de acuerdo con la ley, en tiempo y forma, ya que en caso de no tener cuantificado
estas poblaciones, la Coordinacion puede ser observada por 6rganos fiscalizadores
por no tener claro la poblacion a la cual se dirigen los apoyos.

La importancia de este trabajo es que se cumple con los objetivos del Programa al
calcular las poblaciones, ademas de que es un requisito en la evaluacion de
consistencia y resultados del Programa, como lo indican los Lineamientos Generales
para la Evaluacion de los Programas Federales de la Administracion Publica Federal en
el articulo décimo octavo, se debe de cuantificar la poblacion potencial y objetivo, en
términos geograficos, demograficos, o por caracteristicas particulares, asi como por
el tipo de beneficiario y debe de existir métodos para cuantificar y determinar su
poblacion potencial y objetivo.

Para la realizacion del trabajo Analisis de estudiantes de Educacion Media Superior
(EMS) se utilizé también Stata, fue un poco mas complejo que el trabajo anterior, ya
que se utilizaron bases de datos de la ENIGH que anteriormente no se habia utilizado,
por lo que habia que leer y comprender la notas y el comportamiento de estas bases
para entregar los resultados que pedian los superiores.

Algunos de estos datos nuevos se obtenian directamente de las bases y eran mas
faciles de encontrar, con solo encontrar la variable deseada y relacionarla con las
demas bases se obtenia el dato requerido. Entre estos datos encontramos los
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referentes a los tipos de escuela, escolaridad y sexo del jefe del hogar, trabajo los
estudiantes, la relacion de los estudiantes en cuanto a las carencias sociales.

Por otro lado, habia datos que se pidieron de estos estudiantes, que no se obtenian
directamente de las bases, por lo que necesitaban transformaciones y relaciones entre
varias bases para obtener la informacion que se requeria. Algunas de estos datos eran
los referentes a los gastos de las personas, ya que querian saber en qué gastaban los
estudiantes sus ingresos que obtenian, desglosado por tipo de gasto y su comparacion
por tipo de escuela, ademas de si contaban con ahorro estos estudiantes.

La importancia de esta nota ademas de cumplir con mi trabajo, fue el de dar un
panorama general con informacion mas actual de los estudiantes de EMS a los jefes,
ya que ellos tenian que presentarlo a sus jefes, para calcular el nUmero aproximado de
becas a entregar en este nivel escolar, obtener un monto aproximado que se iba a
destinar para esta beca, ademas para la definicion, justificacion y toma de decisiones
acerca del nuevo Programa de Beca Universal para estudiantes de Educacion Media
Superior Benito Juarez.

Como empleado de Gobierno uno no tiene tanto margen de maniobrar en los trabajos
que realiza, ya que el trabajo se efectla de acuerdo con las peticiones del jefe y su
actuar se encuentra reglado por leyes, reglamentos, procedimientos, valores, entre
otras cosas. Por lo que para calcular las poblaciones se utilizan las definiciones
incluidas en las Reglas de Operacion en cada ano, el cual con el cambio de programa
se tiene que volver a calcular con las nuevas definiciones, como es competencia de la
Direccién de Area el calculo de la poblacién objetivo. Nuestro director general nos
instruy6 a la cuantificacion.

Durante el tiempo que se ha laborado en esta Institucion se han ocupado algunas
cosas que se vieron en la carrera. Algunas otras se tuvieron que aprender en el
ejercicio del trabajo. Entre otras cosas que se han realizado es dar capacitaciones y
supervisar al personal operativo de las Delegaciones Estatales, que son las personas
que se dedican a recolectar la informacion de las familias, lo anterior es porque la
Direccion es la encargada del disefio, modificacion y actualizacion de los instrumentos
de recoleccion, por lo que esta actividad deja de ensenanza el manejo de grupos
grandes, a veces de mas de 50 personas, de diferentes estados, etnias, culturas.

Con la informacion recolectada por el personal operativo, la Direccion la utiliza de
insumo, ya sea para valorar si la familia tiene las caracteristicas para incorporarse al
Programa o para el calculo de indicadores socioecondmicos de las familias, ademas de
que se utiliza para realizar estudios dentro o fuera de la Coordinacion, es por esto la
importancia de la Direccion y del trabajo que se realiza, ya que es la encargada de la
administracion y el seguimiento de la informacion de las familias en las bases de datos,
ademas de que se revisa para asegurar la congruencia y la calidad de la informacion
entre todas las bases de datos que se manejan.

Se aprendi6 a utilizar programas que no se conocian, pero que resultan muy parecidos

a los programas aprendidos en la carrera, por lo que no fue tan complicado
aprenderlos a usar. Entre los programas que se aprendieron a usar, estan el Visual
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FoxPro. Este programa es uno de los formatos en el cual se guarda la informacion en
las bases de datos. Se utiliza como programa de almacenamiento y es capaz de
procesar grandes cantidades de datos y guardarlos en una base segura. Ademas, se
utiliza para validar la informacion de las encuestas, para detectar inconsistencias en
la informacién y para clasificar a las familias para su posible incorporacion al
Programa. Como es uno de los formatos en que se guarda la informacion, se utiliza
para realizar el trabajo dia a dia.

Otro programa que se aprendié a utilizar es el SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences), el cual se utiliza para calificar a las familias y obtener su ingreso estimado,
que sirve para identificar si las familias se incorporan al Programa. Ademas, se utiliza
para el analisis de datos, para crear tablas y graficas. Este programa es conocido por
su capacidad de gestionar grandes volimenes de datos, se utiliza a veces para
confrontar informacién con alguna institucion o también para el analisis del
comportamiento de las familias a lo largo de la vida del Programa.

He reforzado el manejo de la paqueteria de Office en la elaboracion de oficios,
trabajos, de presentaciones, elaboracion de graficas para la entregar resultados,
manejo de correo institucional, ademas de actividades administrativas como el
escaneo o sacar copias.
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7. ANEXOS

Anexo 1

NUmero de estudiantes por Entidad Federativa segun el nivel escolar

Aguascalientes 83,463 50,645 152,266 70,402 65,699 61,032 483,507

2 | Baja California 224,430 114,452 388,901 177,249 194,558 160,799 | 1,260,389
3 | Baja California Sur 47,045 26,994 88,117 42,323 48,714 32,900 286,093
4 | Campeche 60,621 40,280 102,432 49,364 48,370 34,999 336,066
5 | Coahuila 199,863 113,588 338,527 168,607 154,413 116,285 | 1,091,283
6 | Colima 43,034 26,070 78,198 40,996 40,039 34,078 262,415
7 | Chiapas 432,381 254,670 761,917 322,081 256,912 113,283 | 2,141,244
8 | Chihuahua 245,590 111,721 421,991 208,387 189,606 174,541 | 1,351,836
9 | Ciudad de México 276,588 228,996 723,172 400,248 | 458,330 510,301 | 2,597,635
10 | Durango 121,060 70,341 207,643 108,332 87,060 72,715 667,151
11 | Guanajuato 367,953 239,474 693,706 349,935 | 267,062 187,163 | 2,105,293
12 | Guerrero 213,400 164,335 450,723 225,302 181,444 94,821 | 1,330,025
13  Hidalgo 154,458 105,860 350,771 183,073 156,230 94,757 | 1,045,149
14 | Jalisco 490,527 348,251 906,899 403,184 | 345,758 | 292,986 | 2,787,605
15 | México 935,817 550,421 1,901,574 959,516 | 907,567 | 816,120 | 6,071,015
16  Michoacan 293,575 187,415 564,264 218,077 193,120 145,822 | 1,602,273
17 | Morelos 101,782 66,496 200,195 99,097 98,571 72,480 638,621
18 | Nayarit 75,145 49,221 156,350 74,658 64,422 45,929 465,725
19  Nuevo Ledn 255,363 146,748 540,526 275,414 | 270,609 | 246,810 1,735,470
20 | Oaxaca 232,900 177,278 505,359 245,676 181,894 97,209 | 1,440,316
21 | Puebla 383,490 289,295 729,246 363,133 316,724 | 218,494 2,300,382
22 | Querétaro 121,533 82,332 226,898 118,745 96,331 88,284 734,123
23 | Quintana Roo 102,259 60,182 199,170 86,919 80,592 60,699 589,821
24 | San Luis Potosi 153,775 111,338 316,374 173,865 146,623 106,721 | 1,008,696
25 | Sinaloa 157,501 115,193 312,487 161,941 151,599 177,523 | 1,076,244
26 | Sonora 176,580 99,051 310,292 156,344 | 162,767 133,633 | 1,038,667
27 | Tabasco 129,125 112,892 289,857 150,827 126,498 91,154 900,353
28 | Tamaulipas 212,996 121,415 401,723 186,742 173,795 172,700 | 1,269,371
29 | Tlaxcala 77,639 54,404 146,354 70,014 68,877 56,674 473,962
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30  Veracruz 437,202 275,042 919,848 471,894 388,922 298,873 2,791,781

31  Yucatan 106,189 90,335 217,680 115,979 111,000 87,250 728,433

32  Zacatecas 105,674 61,439 200,144 87,006 71,848 45,612 571,723

Nacional 7,018,958 4,546,174 13,803,604 6,765,330 6,105,954 4,942,647 43,182,667
Anexo 2

NUmero de estudiantes en Preescolar por Entidad Federativa segun rango de edad

Rangos de edades para Preescolar
Entidad

3a5afos 6o0omas Total 3a5afos 6omas Total
Aguascalientes 50,459 186 50,645 99.63% | 0.37% 100.00%
Baja California 113,772 680 114,452 99.41% | 0.59% 100.00%
Baja California Sur 26,800 194 26,994 99.28% | 0.72% 100.00%
Campeche 39,869 411 40,280 98.98% | 1.02% 100.00%
Coahuila 110,683 2,905 113,588 97.44% | 2.56% 100.00%
Colima 25,601 469 26,070 98.20% | 1.80% 100.00%
Chiapas 249,394 5,276 254,670 97.93% | 2.07% 100.00%
Chihuahua 109,518 2,203 111,721 98.03% | 1.97% 100.00%

Ciudad de México 227,402 1,594 228,996 99.30% | 0.70% | 100.00%

Durango 69,232 1,109 70,341 98.42% | 1.58% | 100.00%
Guanajuato 237,319 2,155 239,474 99.10% | 0.90% | 100.00%
Guerrero 160,780 3,555 164,335 97.84% | 2.16% | 100.00%
Hidalgo 104,320 1,540 105,860 98.55% | 1.45% | 100.00%
Jalisco 344,779 3,472 348,251 99.00% | 1.00% | 100.00%
México 543,564 6,857 550,421 98.75% | 1.25% | 100.00%
Michoacén 187,415 0 187,415 | 100.00% | 0.00% | 100.00%
Morelos 65,291 1,205 66,496 98.19% | 1.81% | 100.00%
Nayarit 48,993 228 49,221 99.54% | 0.46% | 100.00%
Nuevo Ledn 141,636 5,112 146,748 96.52% | 3.48% | 100.00%
Oaxaca 176,266 1,012 177,278 99.43% | 0.57% | 100.00%
Puebla 285,371 3,924 289,295 98.64% | 1.36% | 100.00%
Querétaro 81,482 850 82,332 98.97% | 1.03% | 100.00%
Quintana Roo 59,381 801 60,182 98.67% | 1.33% | 100.00%
San Luis Potosi 109,437 1,901 111,338 98.29% | 1.71% | 100.00%
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Rangos de edades para Preescolar
Entidad

3a5anos 60mas Total 3ab5afnos 6omas Total
Sinaloa 113,135 2,058 115,193 98.21% | 1.79% | 100.00%
Sonora 98,207 844 99,051 99.15% | 0.85% | 100.00%
Tabasco 112,892 0 112,892 | 100.00% | 0.00%  100.00%
Tamaulipas 120,529 886 121,415 99.27% | 0.73% | 100.00%
Tlaxcala 53,261 1,143 54,404 97.90% | 2.10% | 100.00%
Veracruz 271,498 3,544 275,042 98.71% | 1.29% | 100.00%
Yucatan 88,934 1,401 90,335 98.45% | 1.55% | 100.00%
Zacatecas 61,221 18 61,439 99.65% | 0.35% | 100.00%

NUmero de estudiantes en Primaria por Entidad Federativa segin rango de edad

Entidad

5omenos 6allafos 120 mas Total 5omenos 6allafios 12omas  Total
Aguascalientes 3,943 145,792 2,531 152,266 2.59% 95.75% 1.66% | 100.00%
Baja California 15,046 362,180 11,675 388,901 3.87% 93.13% 3.00%  100.00%
Baja California Sur 2,812 82,389 2,916 88,117 3.19% 93.50% 3.31% 100.00%
Campeche 3,715 94,209 4,508 102,432 3.63% 91.97% | 4.40% | 100.00%
Coahuila 6,073 326,259 6,195 338,527 1.79% 96.38% 1.83% | 100.00%
Colima 3,128 71,849 3,221 78,198 4.00% 91.88% @ 4.12% | 100.00%
Chiapas 16,250 717,669 27,998 761,917 2.13% 94.19% 3.67% | 100.00%
Chihuahua 9,209 399,590 | 13,192 421,991 2.18% 94.69% | 3.13% | 100.00%
Ciudad de México 9,653 688,120 25,399 723,172 1.33% 95.15% 3.51% | 100.00%
Durango 7,022 198,238 2,383 207,643 3.38% 95.47% 1.15%  100.00%
Guanajuato 17,847 664,346 11,513 693,706 2.57% 95.77% 1.66% | 100.00%
Guerrero 10,823 426,831 13,069 450,723 2.40% 94.70% 2.90%  100.00%
Hidalgo 9,959 328,709 12,103 350,771 2.84% 93.71% 3.45% 100.00%
Jalisco 20,880 847,971 38,048 906,899 2.30% 93.50% 4.20% | 100.00%
México 59,953 | 1,776,189 65,432 | 1,901,574 3.15% 93.41% 3.44% 100.00%
Michoacan 24,868 509,906 29,490 564,264 4.41% 90.37% 5.23%  100.00%
Morelos 7,466 185,695 7,034 200,195 3.73% 92.76% | 3.51% | 100.00%
Nayarit 5,757 146,692 3,901 156,350 3.68% 93.82% 2.50%  100.00%
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Entidad

5omenos 6allafos 120 mas Total 5omenos 6allafios 12omas  Total
Nuevo Ledn 15,290 508,898 16,338 540,526 2.83% 94.15% 3.02% 100.00%
Oaxaca 14,586 458,211 32,562 505,359 2.89% 90.67% 6.44%  100.00%
Puebla 12,167 701,056 16,023 729,246 1.67% 96.13% 2.20%  100.00%
Querétaro 6,669 213,754 6,475 226,898 2.94% 94.21% | 2.85% | 100.00%
Quintana Roo 5,594 187,804 5,772 199,170 2.81% 94.29% 2.90%  100.00%
San Luis Potosi 9,601 294,887 11,886 316,374 3.03% 93.21% 3.76%  100.00%
Sinaloa 11,382 293,333 7,772 312,487 3.64% 93.87% 2.49%  100.00%
Sonora 9,053 293,724 7,515 310,292 2.92% 94.66% 2.42% | 100.00%
Tabasco 7,020 273,345 9,492 289,857 2.42% 94.30% | 3.27% | 100.00%
Tamaulipas 9,750 383,593 8,380 401,723 2.43% 95.49% 2.09% | 100.00%
Tlaxcala 5,090 137,694 3,570 146,354 3.48% 94.08% | 2.44% | 100.00%
Veracruz 33,941 853,101 32,806 919,848 3.69% 92.74% 3.57% | 100.00%
Yucatan 5,815 204,080 7,785 217,680 2.67% 93.75% | 3.58% | 100.00%
Zacatecas 5,040 192,025 3,079 200,144 2.52% 95.94% 1.54% | 100.00%

12,968,139 | 450,063 | 13,803,604 | 2.79% | 93.95% | 3.26% | 100.00%

NUmero de estudiantes en Secundaria por Entidad Federativa seglin rango de edad

Entidad

11omenos 12al4afos 150 mas Total llomenos 12al4afos 15omas Total

Aguascalientes 4,248 62,049 4,105 70,402 6.03% 88.14% 5.83% | 100.00%
Baja California 13,549 148,314 15,386 177,249 7.64% 83.68% 8.68% | 100.00%
Baja California Sur 3,547 36,570 2,206 42,323 8.38% 86.41% 5.21% | 100.00%
Campeche 3,535 41,819 4,010 49,364 7.16% 84.72% 8.12% | 100.00%
Coahuila 11,224 150,819 6,564 | 168,607 6.66% 89.45% 3.89%  100.00%
Colima 1,969 33,576 5,451 40,996 4.80% 81.90% | 13.30%  100.00%
Chiapas 12,769 272,090 37,222 322,081 3.96% 84.48% | 11.56%  100.00%
Chihuahua 13,122 173,734 | 21,531 208,387 6.30% 83.37% | 10.33% | 100.00%
Ciudad de México 15,059 347,332 37,857 | 400,248 3.76% 86.78% 9.46%  100.00%
Durango 6,023 96,742 5,567 108,332 5.56% 89.30% 5.14% | 100.00%
Guanajuato 20,775 313,694 15,466 | 349,935 5.94% 89.64% 4.42%  100.00%
Guerrero 15,894 192,236 17,172 | 225,302 7.05% 85.32% 7.62%  100.00%
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Entidad

1lomenos 12al4afos 150mas  Total 1l1omenos 12al4afos 150mas Total
Hidalgo 13,688 158,823 10,562 183,073 7.48% 86.75% 5.77% | 100.00%
Jalisco 29,963 343,807 29,414 403,184 7.43% 85.27% 7.30% | 100.00%
México 66,752 804,408 88,356 959,516 6.96% 83.83% 9.21% | 100.00%
Michoacan 19,351 184,909 13,817 218,077 8.87% 84.79% 6.34% | 100.00%
Morelos 7,886 83,549 7,662 99,097 7.96% 84.31% 7.73% | 100.00%
Nayarit 5,272 66,291 3,095 74,658 7.06% 88.79% 4.15% | 100.00%
Nuevo Ledn 17,240 244,663 13,511 275,414 6.26% 88.83% 4.91% | 100.00%
Oaxaca 11,441 202,217 32,018 245,676 4.66% 82.31%  13.03% | 100.00%
Puebla 20,413 314,964 27,756 363,133 5.62% 86.74% 7.64% | 100.00%
Querétaro 7,918 96,375 14,452 118,745 6.67% 81.16%  12.17% | 100.00%
Quintana Roo 4,803 76,740 5,376 86,919 5.53% 88.29% 6.19% | 100.00%
San Luis Potosi 9,717 148,283 15,865 173,865 5.59% 85.29% 9.12% | 100.00%
Sinaloa 9,660 142,728 9,553 161,941 5.97% 88.14% 5.90% | 100.00%
Sonora 11,600 136,673 8,071 156,344 7.42% 87.42% 5.16% | 100.00%
Tabasco 9,573 129,234 12,020 150,827 6.35% 85.68% 7.97% | 100.00%
Tamaulipas 11,857 163,590 11,295 186,742 6.35% 87.60% 6.05% | 100.00%
Tlaxcala 3,797 62,414 3,803 70,014 5.42% 89.15% 5.43% | 100.00%
Veracruz 23,463 404,120 44,311 471,894 4.97% 85.64% 9.39% | 100.00%
Yucatan 6,472 97,487 12,020 115,979 5.58% 84.06% @ 10.36% | 100.00%
Zacatecas 5,259 75,023 6,724 87,006 6.04% 86.23% 7.73% | 100.00%

NUmero de estudiantes en EMS por Entidad Federativa segun rango de edad

Entidad

14 0menos 15al7afos 18 omas Total 14omenos 15al7afos 18omas Total
Aguascalientes 3,881 53,175 8,643 65,699 5.91% 80.94%  13.16% | 100.00%
Baja California 7,413 139,359 47,786 194,558 3.81% 71.63%  24.56% | 100.00%
Baja California Sur 3,504 35,640 9,570 48,714 7.19% 73.16%  19.65% | 100.00%
Campeche 1,035 35,450 11,885 48,370 2.14% 73.29% | 24.57% | 100.00%
Coahuila 8,886 116,633 28,894 154,413 5.75% 75.53%  18.71% | 100.00%
Colima 2,214 27,325 10,500 40,039 5.53% 68.25% | 26.22% | 100.00%
Chiapas 10,057 220,739 26,116 256,912 3.91% 85.92%  10.17% | 100.00%
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Entidad

14 0menos 15al7afos 18 omas Total 14omenos 15al7afos 18omas Total
Chihuahua 8,125 147,939 33,542 189,606 4.29% 78.02%  17.69% | 100.00%
Ciudad de México 11,270 294,648 152,412 458,330 2.46% 64.29%  33.25% | 100.00%
Durango 4,077 72,748 10,235 87,060 4.68% 83.56%  11.76% | 100.00%
Guanajuato 12,361 207,401 47,300 267,062 4.63% 77.66%  17.71% | 100.00%
Guerrero 7,932 138,948 34,564 181,444 4.37% 76.58%  19.05% | 100.00%
Hidalgo 9,784 125,905 20,541 156,230 6.26% 80.59% @ 13.15% | 100.00%
Jalisco 19,108 236,451 90,199 345,758 5.53% 68.39%  26.09% | 100.00%
México 49,525 678,209 179,833 907,567 5.46% 74.73% | 19.81% | 100.00%
Michoacan 13,964 149,432 29,724 193,120 7.23% 77.38% | 15.39% | 100.00%
Morelos 4,811 70,265 23,495 98,571 4.88% 71.28%  23.84% | 100.00%
Nayarit 3,629 51,621 9,172 64,422 5.63% 80.13% @ 14.24% | 100.00%
Nuevo Ledn 11,892 206,405 52,312 270,609 4.39% 76.27% | 19.33% | 100.00%
Oaxaca 10,722 136,109 35,063 181,894 5.89% 74.83%  19.28% | 100.00%
Puebla 15,479 254,184 47,061 316,724 4.89% 80.25% @ 14.86% | 100.00%
Querétaro 3,042 72,546 20,743 96,331 3.16% 75.31% | 21.53% | 100.00%
Quintana Roo 5,080 61,542 13,970 80,592 6.30% 76.36%  17.33% | 100.00%
San Luis Potosi 7,505 121,516 17,602 146,623 5.12% 82.88%  12.00% | 100.00%
Sinaloa 9,654 123,627 18,318 151,599 6.37% 81.55%  12.08% | 100.00%
Sonora 8,831 136,510 17,426 162,767 5.43% 83.87% 10.71% | 100.00%
Tabasco 7,197 95,626 23,675 126,498 5.69% 75.59%  18.72% | 100.00%
Tamaulipas 13,316 138,382 22,097 173,795 7.66% 79.62%  12.71% | 100.00%
Tlaxcala 4,267 56,283 8,327 68,877 6.20% 81.72%  12.09% | 100.00%
Veracruz 19,991 314,314 54,617 388,922 5.14% 80.82%  14.04% | 100.00%
Yucatan 4,522 78,866 27,612 111,000 4.07% 71.05%  24.88% | 100.00%
Zacatecas 3,813 56,669 11,366 71,848 5.31% 78.87% 15.82% | 100.00%
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NUmero de estudiantes en Superior por Entidad Federativa segun rango de edad

Entidad . 170 5
17 o menos 18222 23229 30 o mas Total menos 18a22 23a29 30omas Total
Aguascalientes 2,147 43,968 10,753 4,164 61,032 3.52% | 72.04% | 17.62% 6.82% | 100.00%
Baja California 728 107,669 44,776 7,626 160,799 0.45% | 66.96% @ 27.85% 4.74%  100.00%
Baja California Sur 430 22,502 6,869 3,099 32,900 1.31%  68.40% 20.88% 9.42% | 100.00%
Campeche 0 25,595 7,501 1,903 34,999 0.00% | 73.13% | 21.43% 5.44%  100.00%
Coahuila 5,705 86,124 18,816 5,640 116,285 4.91% | 74.06% 16.18% 4.85%  100.00%
Colima 58 24,834 6,826 2,360 34,078 0.17% | 72.87% | 20.03% 6.93% | 100.00%
Chiapas 2,248 77,639 21,357 12,039 113,283 1.98% 68.54% 18.85% 10.63% | 100.00%
Chihuahua 5,074 121,869 36,207 11,391 174,541 291% | 69.82% | 20.74% 6.53% | 100.00%
Ciudad de México 1,135 302,665 157,036 49,465 510,301 0.22% | 59.31% | 30.77% 9.69% | 100.00%
Durango 708 56,855 12,037 3,115 72,715 0.97% | 78.19% | 16.55% 4.28%  100.00%
Guanajuato 1,574 130,795 43,112 11,682 187,163 0.84% | 69.88%  23.03% 6.24% | 100.00%
Guerrero 2,436 60,350 24,060 7,975 94,821 2.57% | 63.65% | 25.37% 8.41% | 100.00%
Hidalgo 1,222 65,231 21,531 6,773 94,757 1.29%  68.84%  22.72% 7.15% | 100.00%
Jalisco 3,480 190,351 64,482 34,673 292,986 1.19%  64.97% 22.01% 11.83% | 100.00%
México 31,583 534,094 203,067 47,376 816,120 3.87% | 65.44% | 24.88% 5.81%  100.00%
Michoacan 6,275 104,869 24,860 9,818 145,822 4.30% | 71.92%  17.05% 6.73% | 100.00%
Morelos 530 52,327 13,350 6,273 72,480 0.73% | 72.20% | 18.42% 8.65% | 100.00%
Nayarit 229 32,524 9,879 3,297 45,929 0.50% | 70.81%  21.51% 7.18% | 100.00%
Nuevo Ledn 8,702 180,463 46,414 11,231 246,810 3.53% | 73.12% | 18.81% 4.55%  100.00%
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Entidad

17 o0 menos 18222 23229 30 o mas Total mle7n::s 18a22 23a29 30omas Total
Oaxaca 1,999 68,184 23,877 3,149 97,209 2.06% | 70.14% | 24.56% 3.24% | 100.00%
Puebla 3,542 165,866 42,576 6,510 218,494 1.62% | 75.91%  19.49% 2.98% | 100.00%
Querétaro 878 59,827 20,854 6,725 88,284 0.99% | 67.77% | 23.62% 7.62% | 100.00%
Quintana Roo 588 39,396 14,323 6,392 60,699 0.97% | 64.90% 23.60% 10.53% | 100.00%
San Luis Potosf 5,000 64,589 27,377 9,755 106,721 4.69% | 60.52% | 25.65% 9.14% | 100.00%
Sinaloa 3,868 137,488 26,221 9,946 177,523 2.18% | 77.45% | 14.77% 5.60% 100.00%
Sonora 437 104,156 24,398 4,642 133,633 0.33% | 77.94% 18.26% 3.47% | 100.00%
Tabasco 2,276 64,154 16,805 7,919 91,154 2.50% | 70.38% | 18.44% 8.69% | 100.00%
Tamaulipas 7,028 130,169 25,579 9,924 172,700 4.07% | 75.37% | 14.81% 5.75% | 100.00%
Tlaxcala 1,287 43,457 9,770 2,160 56,674 2.27% | 76.68% | 17.24% 3.81% | 100.00%
Veracruz 8,517 221,255 52,631 16,470 298,873 2.85% | 74.03% | 17.61% 5.51%  100.00%
Yucatan 1,357 64,351 17,408 4,134 87,250 1.56% | 73.75%  19.95% 4.74%  100.00%
Zacatecas 33,795 8,331 3,486 45,612 0.00% | 74.09% @ 18.26% 7.64% | 100.00%

Anexo 3

Numero de estudiantes por entidad federativa segun el nivel escolar y su condicién indigena
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Preescolar | Primaria |  Secondaia | EMS | EducacionSuperior | Total | Totalno
No No No No No indigenas | indigenas
Entidad indigena | Indigena | indigena | Indigena | indigena | Indigena | indigena | Indigena | indigena | Indigena

Aguascalientes 44,642 6,003 137,135 15,131 62,246 8,156 58,547 7,152 54,902 6,130 42,572 357,472
Baja California 106,046 8,406 354,844 34,057 155,959 21,290 182,110 12,448 151,512 9,287 85,488 950,471
Baja California

Sur 21,776 5,218 72,354 15,763 35,025 7,298 39,556 9,158 27,468 5,432 42,869 196,179
Campeche 12,109 28,171 33,872 68,560 16,293 33,071 17,094 31,276 15,676 19,323 180,401 95,044
Coahuila 101,456 12,132 304,241 34,286 153,013 15,594 136,512 17,901 103,537 12,748 92,661 798,759
Colima 20,376 5,694 59,609 18,589 31,727 9,269 29,377 10,662 26,871 7,207 51,421 167,960
Chiapas 133,194 121,476 366,516 395,401 166,955 155,126 147,618 109,294 85,053 28,230 809,527 899,336
Chihuahua 98,266 13,455 362,499 59,492 180,450 27,937 169,070 20,536 161,726 12,815 134,235 972,011
Ciudad de

México 194,414 34,582 614,160 109,012 333,217 67,031 380,808 77,522 | 465,202 45,099 333,246 | 1,987,801
Durango 65,107 5,234 192,233 15,410 99,980 8,352 80,976 6,084 68,641 4,074 39,154 506,937
Guanajuato 201,466 38,008 565,378 128,328 | 274,580 75,355 212,668 54,394 162,177 24,986 321,071 | 1,416,269
Guerrero 70,468 93,867 202,303 248,420 98,812 126,490 97,523 83,921 51,934 42,887 595,585 521,040
Hidalgo 47,826 58,034 147,562 203,209 76,304 106,769 72,280 83,950 60,566 34,191 486,153 404,538
Jalisco 289,639 58,612 767,733 139,166 | 334,026 69,158 295,433 50,325 254,830 38,156 355,417 | 1,941,661
México 387,532 162,889 | 1,312,909 588,665 | 657,792 301,724 | 621,669 285,898 662,736 153,384 | 1,492,560 3,642,638
Michoacan 125,776 61,639 336,677 227,587 132,671 85,406 132,512 60,608 107,163 38,659 473,899 834,799
Morelos 35,976 30,520 106,764 93,431 52,502 46,595 57,493 41,078 53,183 19,297 230,921 305,918
Nayarit 37,213 12,008 117,388 38,962 55,626 19,032 50,376 14,046 38,928 7,001 91,049 299,531
Nuevo Ledn 128,543 18,205 | 462,782 77,744 | 244,174 31,240 | 251,687 18,922 228,156 18,654 164,765 | 1,315,342
Oaxaca 48,244 129,034 116,967 388,392 59,544 186,132 51,417 130,477 35,006 62,203 896,238 311,178
Puebla 160,959 128,336 | 419,043 310,203 208,510 154,623 193,741 122,983 146,968 71,526 787,671 | 1,129,221
Querétaro 61,591 20,741 165,012 61,886 87,359 31,386 74,085 22,246 72,000 16,284 152,543 460,047
Quintana Roo 21,872 38,310 71,828 127,342 34,662 52,257 36,038 44,554 27,262 33,437 295,900 191,662
San Luis Potosi 85,902 25,436 241,370 75,004 137,993 35,872 113,706 32,917 92,274 14,447 183,676 671,245
Sinaloa 95,241 19,952 244,755 67,732 128,057 33,884 125,153 26,446 154,828 22,695 170,709 748,034
Sonora 73,295 25,756 243,562 66,730 120,166 36,178 121,244 41,523 109,249 24,384 194,571 667,516
Tabasco 69,978 42,914 174,490 115,367 91,618 59,209 78,074 48,424 54,877 36,277 302,191 469,037
Tamaulipas 111,539 9,876 375,847 25,876 172,612 14,130 159,851 13,944 159,400 13,300 77,126 979,249
Tlaxcala 32,232 22,172 92,469 53,885 41,567 28,447 47,056 21,821 41,808 14,866 141,191 255,132
Veracruz 130,004 145,038 | 491,671 428,177 | 244,262 227,632 219,145 169,777 197,390 101,483 | 1,072,107 | 1,282,472
Yucatan 17,205 73,130 37,173 180,507 23,654 92,325 22,530 88,470 26,154 61,096 495,528 126,716
Zacatecas 59,551 1,888 191,637 8,507 83,619 3,387 70,535 1,313 44,534 1,078 16,173 449,876

Nacional 3,089,438 1,456,736 9,382,783 4,420,821 4,594,975 2,170,355 4,345,884 1,760,070 3,942,011 1,000,636 RUR:II: NN NP R N0
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Anexo 4

NUmero de estudiantes por entidad federativa segiin su condicion de discapacidad

Estudiantes

Entidad
Con discapacidad | Relativo | Sin discapacidad | Relativo Total
Aguascalientes 9,307 1.92% 474,200 98.08% 483,507
Baja California 25,093 1.99% 1,235,296 | 98.01% 1,260,389
Baja California Sur 5,152 1.80% 280,941 | 98.20% 286,093
Campeche 5,316 1.58% 330,750 | 98.42% 336,066
Coahuila 19,622 1.80% 1,071,661 | 98.20% 1,091,283
Colima 4,406 1.68% 258,009 | 98.32% 262,415
Chiapas 33,173 1.55% 2,108,071 | 98.45% 2,141,244
Chihuahua 30,953 2.29% 1,320,883 | 97.71% 1,351,836
Ciudad de México 38,086 1.47% 2,559,549 | 98.53% 2,597,635
Durango 12,373 1.85% 654,778 | 98.15% 667,151
Guanajuato 32,282 1.53% 2,073,011 | 98.47% 2,105,293
Guerrero 27,656 2.08% 1,302,369 | 97.92% 1,330,025
Hidalgo 28,878 2.76% 1,016,271 | 97.24% 1,045,149
Jalisco 46,167 1.66% 2,741,438 | 98.34% 2,787,605
México 126,165 2.08% 5,944,850 | 97.92% 6,071,015
Michoacén 31,209 1.95% 1,571,064 | 98.05% 1,602,273
Morelos 12,665 1.98% 625,956 | 98.02% 638,621
Nayarit 9,568 2.05% 456,157 | 97.95% 465,725
Nuevo Ledn 26,506 1.53% 1,708,964 | 98.47% 1,735,470
Oaxaca 27,338 1.90% 1,412,978 | 98.10% 1,440,316
Puebla 34,038 1.48% 2,266,344 | 98.52% 2,300,382
Querétaro 16,630 2.27% 717,493 | 97.73% 734,123
Quintana Roo 10,321 1.75% 579,500 | 98.25% 589,821
San Luis Potosi 17,967 1.78% 990,729 | 98.22% 1,008,696
Sinaloa 14,608 1.36% 1,061,636 | 98.64% 1,076,244
Sonora 27,524 2.65% 1,011,143 | 97.35% 1,038,667
Tabasco 20,230 2.25% 880,123 | 97.75% 900,353
Tamaulipas 22,718 1.79% 1,246,653 | 98.21% 1,269,371
Tlaxcala 7,454 1.57% 466,508  98.43% 473,962
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Estudiantes

Entidad
Con discapacidad | Relativo | Sin discapacidad | Relativo Total
Veracruz 75,947 2.72% 2,715,834 | 97.28% 2,791,781
Yucatan 15,413 2.12% 713,020 | 97.88% 728,433
Zacatecas 14,363 2.51% 557,360 | 97.49% 571,723
Nacional 829,128 1.92% 42,353,539 98.08% 43,182,667

Anexo 5

Numero de estudiantes por entidad segun su condicion de pobreza

e Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza | Pobreza
Extrema Moderada Extrema | Moderada
Aguascalientes 5,645 126,611 351,251 483,507 1.17% 26.19% | 72.65%
Baja California 20,170 301,562 938,657 1,260,389 1.60% 23.93% | 74.47%
Baja California Sur 3,729 54,764 227,600 286,093 1.30% 19.14% | 79.55%
Campeche 34,558 132,555 168,953 336,066 10.28% 39.44% | 50.27%
Coahuila 14,477 249,337 827,469 1,091,283 1.33% 22.85% | 75.83%
Colima 5,417 88,570 168,428 262,415 2.06% 33.75% | 64.18%
Chiapas 659,328 1,061,947 419,969 2,141,244 30.79% 49.59% | 19.61%
Chihuahua 33,293 356,121 962,422 1,351,836 2.46% 26.34% | 71.19%
Ciudad de México 55,672 904,575 1,637,388 2,597,635 2.14% 34.82% | 63.03%
Durango 14,396 254,406 398,349 667,151 2.16% 38.13% | 59.71%
Guanajuato 70,632 887,208 1,147,453 2,105,293 3.35% 42.14% | 54.50%
Guerrero 367,123 569,249 393,143 1,329,515 27.61% 42.82% | 29.57%
Hidalgo 56,821 439,697 548,631 1,045,149 5.44% 42.07% | 52.49%
Jalisco 70,400 761,874 1,955,331 2,787,605 2.53% 27.33% | 70.14%
México 338,899 2,593,232 3,134,886 6,067,017 5.59% 42.74% | 51.67%
Michoacan 95,949 722,639 783,685 1,602,273 5.99% 45.10% | 48.91%
Morelos 44,369 307,752 286,500 638,621 6.95% 48.19% | 44.86%
Nayarit 32,220 143,592 289,913 465,725 6.92% 30.83% | 62.25%
Nuevo Ledn 8,339 298,199 1,428,932 1,735,470 0.48% 17.18% | 82.34%
Oaxaca 342,930 648,994 448,392 1,440,316 23.81% 45.06% | 31.13%
Puebla 167,663 1,268,346 864,373 2,300,382 7.29% 55.14% | 37.58%
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Entidad

Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

Total

Absolutos

Pobreza Pobreza No Pobre
Extrema Moderada
13,550 213,582 506,991
20,485 173,586 395,750
68,681 392,456 547,559
22,692 339,037 714,515
27,821 291,950 718,896
110,363 394,115 395,875
43,929 423,588 801,854
12,132 233,332 228,498
481,534 1,346,449 963,798
50,088 274,971 403,374
15,342 268,920 287,461
3,308,647 16,523,216 23,346,296

Total

734,123
589,821
1,008,696
1,076,244
1,038,667
900,353
1,269,371
473,962
2,791,781
728,433
571,723

43,178,159

Pobreza

Extrema

1.85%

3.47%

6.81%

2.11%

2.68%

12.26%

3.46%

2.56%

17.25%

6.88%

2.68%

7.66%

Relativos

Pobreza
Moderada

29.09%

29.43%

38.91%

31.50%

28.11%

43.77%

33.37%

49.23%

48.23%

37.75%

47.04%

38.27%

No
Pobre

69.06%

67.10%

54.28%

66.39%

69.21%

43.97%

63.17%

48.21%

34.52%

55.38%

50.28%

54.07%

NUmero de estudiantes en educacion Inicial
pobreza

por entidad segln su condicién de

Absolutos

Pobreza
Moderada

Pobreza
Extrema

Pobreza
Moderada

Pobreza

Extrema No Pobre

Total No Pobre

Aguascalientes 1,928 27,205 54,330 83,463 2.31% 32.60% 65.09%

Baja California 6,560 70,273 147,597 224,430 2.92% 31.31% 65.77%
Baja California Sur 967 10,358 35,720 47,045 2.06% 22.02% 75.93%
Campeche 10,145 25,044 25,432 60,621 16.74% 41.31% 41.95%
Coahuila 4,622 59,248 135,993 199,863 2.31% 29.64% 68.04%
Colima 2,006 15,242 25,786 43,034 4.66% 35.42% 59.92%
Chiapas 213,392 162,204 56,785 432,381 49.35% 37.51% 13.13%
Chihuahua 15,786 84,052 145,752 245,590 6.43% 34.22% 59.35%
Ciudad de México 18,130 109,285 149,173 276,588 6.55% 39.51% 53.93%
Durango 7,041 49,779 64,240 121,060 5.82% 41.12% 53.06%
Guanajuato 24,188 160,078 183,687 367,953 6.57% 43.51% 49.92%
Guerrero 77,582 80,911 54,907 213,400 36.36% 37.92% 25.73%
Hidalgo 13,176 71,279 70,003 154,458 8.53% 46.15% 45.32%
Jalisco 25,882 173,706 290,939 490,527 5.28% 35.41% 59.31%
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Entidad Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza Pobreza No Pobre
Extrema Moderada Extrema | Moderada

México 100,140 450,066 385,611 935,817 10.70% 48.09% 41.21%
Michoacan 24,748 149,099 119,728 293,575 8.43% 50.79% 40.78%
Morelos 10,993 53,806 36,983 101,782 10.80% 52.86% 36.34%
Nayarit 10,146 26,261 38,738 75,145 13.50% 34.95% 51.55%
Nuevo Ledn 2,943 56,149 196,271 255,363 1.15% 21.99% 76.86%
Oaxaca 72,004 106,611 54,285 232,900 30.92% 45.78% 23.31%
Puebla 42,270 240,067 101,153 383,490 11.02% 62.60% 26.38%
Querétaro 4,536 46,183 70,814 121,533 3.73% 38.00% 58.27%
Quintana Roo 5,143 36,602 60,514 102,259 5.03% 35.79% 59.18%
San Luis Potosi 10,899 65,883 76,993 153,775 7.09% 42.84% 50.07%
Sinaloa 6,946 57,524 93,031 157,501 4.41% 36.52% 59.07%
Sonora 7,977 66,920 101,683 176,580 4.52% 37.90% 57.58%
Tabasco 21,420 59,283 48,422 129,125 16.59% 45.91% 37.50%
Tamaulipas 12,968 85,419 114,609 212,996 6.09% 40.10% 53.81%
Tlaxcala 2,600 39,886 35,153 77,639 3.35% 51.37% 45.28%
Veracruz 102,130 209,933 125,139 437,202 23.36% 48.02% 28.62%
Yucatan 10,336 43,339 52,514 106,189 9.73% 40.81% 49.45%
Zacatecas 3,597 56,818 45,259 105,674 3.40% 53.77% 42.83%
Total 873,201 2,948,513 3,197,244 7,018,958 12.44% 42.01% 45.55%

Numero de estudiantes en educacion Preescolar por entidad seglin su condicion de
pobreza

Absolutos Relativos

Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza | Pobreza No

Extrema | Moderada Extrema | Moderada | Pobre
Aguascalientes 269 13,644 36,732 50,645 0.53% 26.94% | 72.53%
Baja California 1,868 22,811 89,773 114,452 1.63% 19.93% | 78.44%
Baja California Sur 404 4,382 22,208 26,994 1.50% 16.23% | 82.27%
Campeche 5,246 15,322 19,712 40,280 13.02% 38.04% | 48.94%
Coahuila 2,080 25,547 85,961 113,588 1.83% 22.49% | 75.68%
Colima 631 10,070 15,369 26,070 2.42% 38.63% | 58.95%
Chiapas 78,191 128,191 48,288 254,670 30.70% 50.34% | 18.96%
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Absolutos Relativos

Entidad

Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza | Pobreza No
Extrema Moderada Extrema | Moderada | Pobre
Chihuahua 2,374 31,669 77,678 111,721 2.12% 28.35% | 69.53%
Ciudad de México 6,777 90,852 131,367 228,996 2.96% 39.67% | 57.37%
Durango 497 28,407 41,437 70,341 0.71% 40.38% | 58.91%
Guanajuato 5,247 97,447 136,780 239,474 2.19% 40.69% | 57.12%
Guerrero 51,890 66,923 45,522 164,335 31.58% 40.72% | 27.70%
Hidalgo 7,620 41,555 56,685 105,860 7.20% 39.25% | 53.55%
Jalisco 4,716 98,772 244,763 348,251 1.35% 28.36% | 70.28%
México 43,716 252,664 252,042 548,422 7.97% 46.07% | 45.96%
Michoacan 10,581 82,272 94,562 187,415 5.65% 43.90% | 50.46%
Morelos 5,513 28,780 32,203 66,496 8.29% 43.28% | 48.43%
Nayarit 2,249 17,111 29,861 49,221 4.57% 34.76% | 60.67%
Nuevo Ledn 1,081 27,258 118,409 146,748 0.74% 18.57% | 80.69%
Oaxaca 40,805 80,776 55,697 177,278 23.02% 45.56% | 31.42%
Puebla 27,815 154,914 106,566 289,295 9.61% 53.55% | 36.84%
Querétaro 1,557 23,636 57,139 82,332 1.89% 28.71% | 69.40%
Quintana Roo 3,235 16,269 40,678 60,182 5.38% 27.03% | 67.59%
San Luis Potosi 9,783 39,645 61,910 111,338 8.79% 35.61% | 55.61%
Sinaloa 1,801 36,188 77,204 115,193 1.56% 31.42% | 67.02%
Sonora 3,479 30,124 65,448 99,051 3.51% 30.41% | 66.08%
Tabasco 15,112 50,451 47,329 112,892 13.39% 44.69% | 41.92%
Tamaulipas 2,972 44,642 73,801 121,415 2.45% 36.77% | 60.78%
Tlaxcala 1,550 27,491 25,363 54,404 2.85% 50.53% | 46.62%
Veracruz 52,396 134,979 87,667 275,042 19.05% 49.08% | 31.87%
Yucatan 4,955 37,992 47,388 90,335 5.49% 42.06% | 52.46%
Zacatecas 2,504 27,974 30,961 61,439 4.08% 45.53% | 50.39%
Total 398,914 1,788,758 2,356,503 4,544,175 8.78% 39.36% 51.86%

Numero de estudiantes en educacion Primaria por entidad segun su condicion
pobreza
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Entidad Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza Pobreza No Pobre
Extrema Moderada Extrema | Moderada

Aguascalientes 2,283 42,976 107,007 152,266 1.50% 28.22% 70.28%
Baja California 10,201 107,335 271,365 388,901 2.62% 27.60% 69.78%
Baja California Sur 1,109 19,989 67,019 88,117 1.26% 22.68% 76.06%
Campeche 12,989 45,691 43,752 102,432 12.68% 44.61% 42.71%
Coahuila 4,789 86,596 247,142 338,527 1.41% 25.58% 73.01%
Colima 2,266 28,547 47,385 78,198 2.90% 36.51% 60.60%
Chiapas 242,273 395,974 123,670 761,917 31.80% 51.97% 16.23%
Chihuahua 11,921 125,010 285,060 421,991 2.82% 29.62% 67.55%
Ciudad de México 17,425 291,079 414,668 723,172 2.41% 40.25% 57.34%
Durango 5,028 84,960 117,655 207,643 2.42% 40.92% 56.66%
Guanajuato 24,949 333,800 334,957 693,706 3.60% 48.12% 48.29%
Guerrero 142,128 196,584 112,011 450,723 31.53% 43.62% 24.85%
Hidalgo 21,755 160,169 168,847 350,771 6.20% 45.66% 48.14%
Jalisco 29,366 266,757 610,776 906,899 3.24% 29.41% 67.35%
México 128,406 841,992 929,177 1,899,575 6.76% 44.33% 48.91%
Michoacan 40,581 280,235 243,448 564,264 7.19% 49.66% 43.14%
Morelos 16,612 108,933 74,650 200,195 8.30% 54.41% 37.29%
Nayarit 13,152 51,778 91,420 156,350 8.41% 33.12% 58.47%
Nuevo Ledn 1,812 108,078 430,636 540,526 0.34% 19.99% 79.67%
Oaxaca 142,576 235,494 127,289 505,359 28.21% 46.60% 25.19%
Puebla 56,510 417,586 255,150 729,246 7.75% 57.26% 34.99%
Querétaro 4,785 69,638 152,475 226,898 2.11% 30.69% 67.20%
Quintana Roo 7,944 64,293 126,933 199,170 3.99% 32.28% 63.73%
San Luis Potosi 25,875 144,228 146,271 316,374 8.18% 45.59% 46.23%
Sinaloa 6,555 113,819 192,113 312,487 2.10% 36.42% 61.48%
Sonora 8,597 91,674 210,021 310,292 2.77% 29.54% 67.68%
Tabasco 42,493 132,374 114,990 289,857 14.66% 45.67% 39.67%
Tamaulipas 18,171 132,465 251,087 401,723 4.52% 32.97% 62.50%
Tlaxcala 4,149 73,635 68,570 146,354 2.83% 50.31% 46.85%
Veracruz 201,707 437,133 281,008 919,848 21.93% 47.52% 30.55%
Yucatan 18,668 88,935 110,077 217,680 8.58% 40.86% 50.57%
Zacatecas 6,118 95,949 98,077 200,144 3.06% 47.94% 49.00%

118



Entidad Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza Pobreza No Pobre
Extrema Moderada Extrema | Moderada
Total 1,273,193 5,673,706 6,854,706 13,801,605 9.22% 41.11% 49.67%

NUmero de estudiantes en educacion Secundaria por entidad segin su condicion de
pobreza

Entidad Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza Pobreza No
Extrema | Moderada Extrema | Moderada Pobre

Aguascalientes 1,165 18,724 50,513 70,402 1.65% 26.60%  71.75%
Baja California 848 42,177 134,224 177,249 0.48% 23.80%  75.73%
Baja California Sur 600 7,312 34,411 42,323 1.42% 17.28% | 81.31%
Campeche 2,893 19,328 27,143 49,364 5.86% 39.15%  54.99%
Coahuila 1,790 36,758 130,059 168,607 1.06% 21.80%  77.14%
Colima 427 14,621 25,948 40,996 1.04% 35.66% 63.29%
Chiapas 81,650 172,429 68,002 322,081 25.35% 53.54% | 21.11%
Chihuahua 2,621 54,928 150,838 208,387 1.26% 26.36% 72.38%
Ciudad de México 10,314 150,788 239,146 400,248 2.58% 37.67%  59.75%
Durango 1,683 43,034 63,615 108,332 1.55% 39.72%  58.72%
Guanajuato 12,704 145,429 191,802 349,935 3.63% 41.56% | 54.81%
Guerrero 58,297 103,249 63,756 225,302 25.88% 45.83% | 28.30%
Hidalgo 9,305 79,197 94,571 183,073 5.08% 43.26% | 51.66%
Jalisco 8,662 117,177 277,345 403,184 2.15% 29.06% 68.79%
México 40,416 440,077 479,023 959,516 4.21% 45.86% | 49.92%
Michoacén 12,927 102,208 102,942 218,077 5.93% 46.87% | 47.20%
Morelos 8,113 49,457 41,527 99,097 8.19% 49.91% | 41.91%
Nayarit 4,606 24,301 45,751 74,658 6.17% 32.55%  61.28%
Nuevo Ledn 913 50,959 223,542 275,414 0.33% 18.50% | 81.17%
Oaxaca 63,801 106,003 75,872 245,676 25.97% 43.15% | 30.88%
Puebla 31,760 209,931 121,442 363,133 8.75% 57.81% | 33.44%
Querétaro 2,318 34,579 81,848 118,745 1.95% 29.12%  68.93%
Quintana Roo 2,437 27,115 57,367 86,919 2.80% 31.20% 66.00%
San Luis Potosi 12,628 74,735 86,502 173,865 7.26% 42.98% | 49.75%
Sinaloa 6,336 52,452 103,153 161,941 3.91% 32.39%  63.70%

119



Entidad

Absolutos

Pobreza Pobreza

Extrema | Moderada
Sonora 4,940 42,172
Tabasco 19,658 68,715
Tamaulipas 7,319 71,186
Tlaxcala 1,694 37,567
Veracruz 71,781 246,492
Yucatan 9,759 46,333
Zacatecas 2,720 40,128
Total 497,085 2,729,561

No Pobre

109,232
62,454
108,237
30,753
153,621
59,887
44,158

3,538,684

Total

156,344
150,827
186,742

70,014
471,894
115,979

87,006

6,765,330

Pobreza

Extrema

3.16%

13.03%

3.92%

2.42%

15.21%

8.41%

3.13%

7.35%

Relativos

Pobreza
Moderada

26.97%

45.56%

38.12%

53.66%

52.23%

39.95%

46.12%

40.35%

No
Pobre

69.87%

41.41%

57.96%

43.92%

32.55%

51.64%

50.75%

52.31%

NUmero de estudiantes en Educacién Media Superior por entidad segin su condicion

de pobreza

Entidad

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila

Colima

Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México
Michoacén
Morelos

Nayarit
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Absolutos

Cxtrems | Moderada | "OPObre
0 14,029 51,670
693 41,324 152,541
649 8,869 39,196
1,954 16,463 29,953
1,196 30,542 122,675
87 11,234 28,718
38,907 155,913 62,092
591 35,712 153,303
3,026 161,377 293,927
0 29,211 57,849
3,544 98,265 165,253
30,669 80,743 69,522
4,965 61,216 90,049
1,774 71,768 272,216
24,767 351,799 531,001
6,506 77,376 109,238
2,470 43,642 52,459
1,851 16,954 45,617

Total

65,699
194,558
48,714
48,370
154,413
40,039
256,912
189,606
458,330
87,060
267,062
180,934
156,230
345,758
907,567
193,120
98,571

64,422

Pobreza
Extrema

0.00%

0.36%

1.33%

4.04%

0.77%

0.22%

15.14%

0.31%

0.66%

0.00%

1.33%

16.95%

3.18%

0.51%

2.73%

3.37%

2.51%

2.87%

Pobreza
Moderada

21.35%
21.24%
18.21%
34.04%
19.78%
28.06%
60.69%
18.83%
35.21%
33.55%
36.79%
44.63%
39.18%
20.76%
38.76%
40.07%
44.27%

26.32%

No Pobre

78.65%
78.40%
80.46%
61.92%
79.45%
71.73%
24.17%
80.85%
64.13%
66.45%
61.88%
38.42%
57.64%
78.73%
58.51%
56.56%
53.22%

70.81%



Entidad

Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

Total

Pobreza

Extrema

795
18,952
5,979
177
1,599
8,625
791
1,990
8,605
2,499
1,427
42,534
5,378
209

223,209

Absolutos
Modersda | NoPobre

29,383 240,431
86,334 76,608
169,106 141,639
25,458 70,696
20,457 58,536
46,422 91,576
42,659 108,149
43,089 117,688
58,680 59,213
59,226 112,070
32,903 34,547
189,567 156,821
39,271 66,351
32,631 39,008
2,181,623 3,700,612

Total

270,609
181,894
316,724

96,331

80,592
146,623
151,599
162,767
126,498
173,795

68,877
388,922
111,000

71,848

6,105,444

Pobreza

Extrema

0.29%

10.42%

1.89%

0.18%

1.98%

5.88%

0.52%

1.22%

6.80%

1.44%

2.07%

10.94%

4.85%

0.29%

3.66%

Pobreza
Moderada

10.86%

47.46%

53.39%

26.43%

25.38%

31.66%

28.14%

26.47%

46.39%

34.08%

47.77%

48.74%

35.38%

45.42%

35.73%

No Pobre

88.85%

42.12%

44.72%

73.39%

72.63%

62.46%

71.34%

72.30%

46.81%

64.48%

50.16%

40.32%

59.78%

54.29%

60.61%

Numero de estudiantes en educacion Superior por entidad segin su condicion de
pobreza

Absolutos Relativos
=i Pobreza Pobreza No Pobre Total Pobreza Pobreza
Extrema Moderada Extrema Moderada
Aguascalientes 0 10,033 50,999 61,032 0.00% 16.44% 83.56%
Baja California 0 17,642 143,157 160,799 0.00% 10.97% 89.03%
Baja California Sur 0 3,854 29,046 32,900 0.00% 11.71%  88.29%
Campeche 1,331 10,707 22,961 34,999 3.80% 30.59% | 65.60%
Coahuila 0 10,646 105,639 116,285 0.00% 9.16% | 90.84%
Colima 0 8,856 25,222 34,078 0.00% 25.99% | 74.01%
Chiapas 4,915 47,236 61,132 113,283 4.34% 41.70% | 53.96%
Chihuahua 0 24,750 149,791 174,541 0.00% 14.18% @ 85.82%
Ciudad de México 0 101,194 409,107 510,301 0.00% 19.83% 80.17%
Durango 147 19,015 53,553 72,715 0.20% 26.15% | 73.65%
Guanajuato 0 52,189 134,974 187,163 0.00% 27.88% | 72.12%
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Entidad

Pobreza
Extrema

Guerrero

Hidalgo 0
Jalisco 0
México 1,454
Michoacén 606
Morelos 668
Nayarit 216
Nuevo Ledn 795
Oaxaca 4,792
Puebla 3,329
Querétaro 177
Quintana Roo 127
San Luis Potosi 871
Sinaloa 263
Sonora 838
Tabasco 3,075
Tamaulipas 0
Tlaxcala 712
Veracruz 10,986
Yucatan 992
Zacatecas 94

Absolutos

oderada | NoFobre

40,839 47,425
26,281 68,476
33,694 259,292
256,634 558,032
31,449 113,767
23,134 48,678
7,187 38,526
26,372 219,643
33,776 58,641
76,742 138,423
14,088 74,019
8,850 51,722
21,543 84,307
36,395 140,865
17,971 114,824
24,612 63,467
30,650 142,050
21,850 34,112
128,345 159,542
19,101 67,157
15,420 29,998

Total

94,821

94,757

292,986

816,120

145,822

72,480

45,929

246,810

97,209

218,494

88,284

60,699

106,721

177,523

133,633

91,154

172,700

56,674

298,873

87,250

45,612

Pobreza

Extrema

6.92%

0.00%

0.00%

0.18%

0.42%

0.92%

0.47%

0.32%

4.93%

1.52%

0.20%

0.21%

0.82%

0.15%

0.63%

3.37%

0.00%

1.26%

3.68%

1.14%

0.43%

Relativos

Pobreza
Moderada

43.07%

27.74%

11.50%

31.45%

21.57%

31.92%

15.65%

10.69%

34.75%

35.12%

15.96%

14.58%

20.19%

20.50%

13.45%

27.00%

17.75%

38.55%

42.94%

21.89%

33.81%

No
Pobre

50.02%

72.26%

88.50%

68.38%

78.02%

67.16%

83.88%

88.99%

60.32%

63.35%

83.84%

85.21%

79.00%

79.35%

85.92%

69.63%

82.25%

60.19%

53.38%

76.97%

65.77%

Anexo 6

Distribucion de la poblacion de 15 a 17 anos por entidad federativa segin su

ocupacion

Poblacion entre 15 y 17 afios

Estudian

y
trabajan

Solo
estudian

Aguascalientes 45,357 12,574
Baja California 138,807 13,023
Baja California

Sur 34,215 3,803
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Solo
trabajan

12,693

13,285

3,097

NfJ estuqian No l’;ls:]l;dian

ni tr:l!:]ajan, trabajan,
Hempnzied disca[;:;r;idad
9,021 158
20,591 4,044
3,264 549

Total

79,803

189,750

44,928

Solo

estudian

56.84%

73.15%

76.16%

Porcentaje de

Estudian
Y. |

trabajan

15.76%

6.86%

8.46%

poblac

No estudian Mo es:;dlan
Solo ni trabajan, ¥ ne
: A trabajan,
rabajan sin con
discapacidad | . A
discapacidad
15.91% 11.30% 0.20%
7.00% 10.85% 2.13%

6.89%

7.26%

1.22%



No estudian
y no
trabajan,
con
discapacidad

ol No estudian
y no Estudian A o
trabajan, Total Solo w Solo ni trabajan,
’ estudian trabajan sin

con trabajan . )
discapacidad discapacidad

q No estudian

Solo ey Solo ni trabajan,
estudian Y trabajan sin

discapacidad

trabajan

Campeche 31,963 6,704 5,294 4,417 149 48,527 | 65.87% 13.81% | 10.91% 9.10% 0.31%
Coahuila 112,233 16,908 22,516 25,668 690 178,015 | 63.05% 9.50% | 12.65% 14.42% 0.39%
Colima 22,929 8,006 5,349 2,977 407 39,668 57.80% @ 20.18% @ 13.48% 7.50% 1.03%
Chiapas 163,009 91,117 82,588 42,070 2,154 380,938 | 42.79% @ 23.92%  21.68% 11.04% 0.57%
Chihuahua 156,534 15,863 26,191 23,329 1,233 223,150 | 70.15% 7.11% | 11.74% 10.45% 0.55%
Ciudad de

México 311,286 19,829 15,793 34,562 1,395 382,865 | 81.30% 5.18% 4.12% 9.03% 0.36%
Durango 65,817 12,385 11,483 13,734 2,291 105,710 | 62.26% 11.72% | 10.86% 12.99% 2.17%
Guanajuato 177,920 42,605 67,536 42,644 4,363 335,068 53.10% 12.72% | 20.16% 12.73% 1.30%
Guerrero 113,297 43,679 42,210 16,214 1,078 216,478 52.34%  20.18% @ 19.50% 7.49% 0.50%
Hidalgo 102,821 | 31,499 | 25,329 16,100 2,544 178,293 | 57.67%  17.67%  14.21% 9.03% 1.43%
Jalisco 180,078 88,235 81,655 49,905 0 399,873 | 45.03% @ 22.07% | 20.42% 12.48% 0.00%
México 674,477 | 102,815 | 98,188 95,468 10,812 | 981,760 | 68.70% | 10.47%  10.00% 9.72% 1.10%
Michoacan 125,559 40,097 66,673 26,962 5,661 264,952 | 47.39% 15.13% | 25.16% 10.18% 2.14%
Morelos 61,054 | 15238 | 22,151 11,814 1,154 111,411 | 54.80% 13.68% 19.88% 10.60% 1.04%
Nayarit 41,439 | 13,042 | 10,252 7,657 219 72,609 | 57.07% | 17.96% @ 14.12% 10.55% 0.30%
Nuevo Leén 204,388 24,163 29,871 47,840 3,613 309,875 | 65.96% 7.80% 9.64% 15.44% 1.17%
Oaxaca 115,297 | 45,076 57,990 25,255 3,309 | 246,927 46.69% @ 18.25% | 23.48% 10.23% 1.34%
Puebla 222,003 57,043 64,782 34,225 1,684 379,737 58.46% 15.02% | 17.06% 9.01% 0.44%
Querétaro 74,472 | 11,398 | 17,880 18,022 1,674 123,446 | 60.33% 9.23% | 14.48% 14.60% 1.36%
Quintana Roo 59,137 7,975 7,917 9,732 1,260 86,021 | 68.75% 9.27% 9.20% 11.31% 1.46%
San Luis Potosi 111,833 25,723 24,155 24,565 1,119 187,395 59.68% 13.73% | 12.89% 13.11% 0.60%
Sinaloa 112,143 | 22,312 | 14,796 12,667 891 162,809 | 68.88% 13.70% 9.09% 7.78% 0.55%
Sonora 121,987 22,354 23,631 22,283 685 190,940 | 63.89% 11.71% | 12.38% 11.67% 0.36%
Tabasco 84,243 | 22,854 | 14,035 9,864 1,134 132,130 | 63.76%  17.30% 10.62% 7.47% 0.86%
Tamaulipas 138,306 16,043 12,735 17,880 2,739 187,703 | 73.68% 8.55% 6.78% 9.53% 1.46%
Tlaxcala 44,698 | 15,447 | 13,841 5,622 347 79,955 | 55.90% | 19.32% | 17.31% 7.03% 0.43%
Veracruz 284,457 | 70,012 | 48,597 61,895 5173 | 470,134 60.51% @ 14.89% | 10.34% 13.17% 1.10%
Yucatan 70,604 21,740 16,940 12,625 1,319 123,228 57.30% 17.64% | 13.75% 10.25% 1.07%
Zacatecas 48,728 11,776 18,407 9,918 967 89,796 |« 54.27% 13.11% | 20.50% 11.05% 1.08%
Nacional 4,251,091 951,338 977,860 758,790 64,815 7,003,894 60.70% 13.58%  13.96% 10.83% 0.93%
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Anexo 7

Distribucion de la poblacion de 18 a 29 anos por entidad federativa segin su
ocupacion

No estudian
y no
trabajan,
con
discapacidad

No estudian .

o Estudian No estudian

tralyba'an Total Solo ni trabajan,
e estudian Y trabajan sin

con trabajan . .
discapacidad discapacidad

Estudian No estudian

Solo ni trabajan,
estudian Y trabajan sin

trabajan discapacidad

Aguascalientes 34,343 29,874 163,020 53,250 5,018 285,505 | 12.03% | 10.46% | 57.10% 18.65% 1.76%
Baja California 134,473 69,076 420,402 154,066 7,238 785,255 | 17.12% 8.80% | 53.54% 19.62% 0.92%
Baja California

Sur 24,721 13,854 102,134 33,065 1,195 174,969 | 14.13% 7.92% | 58.37% 18.90% 0.68%
Campeche 28,997 16,338 107,121 36,376 2,353 191,185 | 15.17% 8.55% | 56.03% 19.03% 1.23%
Coahuila 79,270 55,926 309,251 125,991 4,911 575,349 | 13.78% 9.72% | 53.75% 21.90% 0.85%
Colima 21,855 20,585 86,688 24,059 2,413 155,600 | 14.05% | 13.23% @ 5571% 15.46% 1.55%
Chiapas 54,983 78,576 680,056 221,629 11,078 1,046,322 5.25% 7.51% | 64.99% 21.18% 1.06%
Chihuahua 119,621 69,255 422,485 146,497 7,629 765,487 | 15.63% 9.05% | 55.19% 19.14% 1.00%
Ciudad de

México 530,424 110,271 805,630 282,922 18,335 | 1,747,582 | 30.35% 6.31% | 46.10% 16.19% 1.05%
Durango 56,652 23,630 183,486 84,413 4,245 352,426 | 16.07% 6.70% | 52.06% 23.95% 1.20%
Guanajuato 138,255 83,264 691,680 276,893 18,635 | 1,208,727 | 11.44% 6.89% | 57.22% 2291% 1.54%
Guerrero 70,343 52,718 401,379 140,716 8,514 673,670 | 10.44% 7.83% | 59.58% 20.89% 1.26%
Hidalgo 64,874 43,060 308,745 94,112 6,384 517,175 | 12.54% 8.33% | 59.70% 18.20% 1.23%
Jalisco 194,156 161,303 947,442 274,422 17,679 1,595,002 12.17% 10.11% | 59.40% 17.21% 1.11%
México 645,966 269,841 1,887,221 705,088 52,383 | 3,560,499 | 18.14% 7.58% | 53.00% 19.80% 1.47%
Michoacan 80,702 84,760 536,877 218,408 14,289 935,036 8.63% 9.06% | 57.42% 23.36% 1.53%
Morelos 51,744 38,965 217,747 77,610 6,714 392,780 | 13.17% 9.92% | 55.44% 19.76% 1.71%
Nayarit 29,492 24,791 135,041 42,549 2,120 233,993 | 12.60% | 10.59% | 57.71% 18.18% 0.91%
Nuevo Ledn 168,570 112,726 534,613 195,695 10,427 1,022,031 | 16.49% | 11.03% | 52.31% 19.15% 1.02%
Oaxaca 78,250 51,749 388,505 157,253 5,874 681,631 | 11.48% 7.59% | 57.00% 23.07% 0.86%
Puebla 177,796 78,292 723,296 251,422 23,907 | 1,254,713 | 1417% 6.24% | 57.65% 20.04% 1.91%
Querétaro 60,398 39,079 247,832 88,551 3,266 439,126 | 13.75% 8.90% | 56.44% 20.17% 0.74%
Quintana Roo 37,945 29,591 236,896 72,032 3,067 379,531 | 10.00% 7.80% | 62.42% 18.98% 0.81%
San Luis Potosi 61,841 49,908 283,400 124,320 9,265 528,734 | 11.70% 9.44% | 53.60% 23.51% 1.75%
Sinaloa 120,497 62,851 301,858 126,842 8,341 620,389 | 19.42% | 10.13% | 48.66% 20.45% 1.34%
Sonora 93,145 53,584 331,888 109,595 4,003 592,215 | 15.73% 9.05% | 56.04% 18.51% 0.68%
Tabasco 66,008 41,580 229,572 113,624 7,830 458,614 | 14.39% 9.07% | 50.06% 24.78% 1.71%
Tamaulipas 112,935 68,529 351,184 144,995 7,316 684,959 | 16.49% | 10.00% | 51.27% 21.17% 1.07%
Tlaxcala 35,233 26,038 164,436 46,123 1,413 273,243 | 12.89% 9.53% | 60.18% 16.88% 0.52%
Veracruz 205,860 132,120 744,726 354,696 18,217 1,455,619 | 14.14% 9.08% | 51.16% 24.37% 1.25%
Yucatan 58,995 52,473 287,121 59,695 5,460 463,744 | 12.72% | 11.32% | 61.91% 12.87% 1.18%
Zacatecas 35,572 17,697 162,084 79,288 5,437 300,078 | 11.85% 5.90% | 54.01% 26.42% 1.81%
Nacional 3,673,916 2,062,304 13,393,816 4,916,197 304,956 24,351,189 15.09% 8.47% 55.00% 20.19% 1.25%
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Anexo 8

Distribucion de la poblacion de 18 a 22 anos por entidad federativa segin su
ocupacion

Poblacion entre 18 y 22 afos aje de poblacio
E q No estudian i G LT q No estudian Rl tda
Solo Bk Solo ni trabajan, tr;’b:'l:m Total Solo Bl ni trabajan, tr;’bgf)an
estudian trab);jan trabajan disc:in idad coi g estudian trab);jan trabajan ) sin ) coi g
pacida discapacidad Az pediikd discapacidad
Aguascalientes 29,298 20,685 52,811 19,765 2,508 125,067 | 23.43% 16.54% | 42.23% 15.80% 2.01%
Baja California 104,280 43,501 118,809 59,124 2,372 328,086 | 31.78% 13.26% | 36.21% 18.02% 0.72%
Baja California
Sur 20,120 10,147 29,864 11,387 688 72,206 | 27.86% 14.05% | 41.36% 15.77% 0.95%
Campeche 23,719 10,814 32,832 14,054 639 82,058 | 28.91% | 13.18% | 40.01% 17.13% 0.78%
Coahuila 69,993 39,582 104,016 51,651 1,533 266,775 | 26.24% 14.84% | 38.99% 19.36% 0.57%
Colima 17,958 14,761 25,288 8,514 959 67,480 | 26.61% | 21.87% @ 37.47% 12.62% 1.42%
Chiapas 49,580 53,837 | 241,020 101,290 1,365 447,092 | 11.09% | 12.04% @ 53.91% 22.66% 0.31%
Chihuahua 99,009 46,772 132,725 53,958 2,063 334,527 | 29.60% 13.98% @ 39.68% 16.13% 0.62%
Ciudad de México 382,173 48,184 183,262 114,250 7,614 735,483 | 51.96% 6.55% | 24.92% 15.53% 1.04%
Durango 48,416 17,502 67,994 38,244 2,547 174,703 | 27.71% 10.02% | 38.92% 21.89% 1.46%
Guanajuato 116,838 55,059 | 248,395 113,399 7,071 540,762 | 21.61% | 10.18% | 45.93% 20.97% 1.31%
Guerrero 59,162 32,534 142,226 60,607 3,100 297,629 | 19.88% 10.93% | 47.79% 20.36% 1.04%
Hidalgo 53,823 26,658 102,623 35,623 796 219,523 | 24.52% 12.14% | 46.75% 16.23% 0.36%
Jalisco 152,288 117,577 306,202 123,926 7,873 707,866 | 21.51% | 16.61% @ 43.26% 17.51% 1.11%
México 509,623 173,101 506,722 274,330 25,824 1,489,600 | 34.21% 11.62% | 34.02% 18.42% 1.73%
Michoacén 67,061 60,617 198,762 86,830 4,234 417,504 | 16.06% | 14.52% @ 47.61% 20.80% 1.01%
Morelos 44,406 27,511 73,134 30,849 2,552 178,452 | 24.88% 15.42% | 40.98% 17.29% 1.43%
Nayarit 24,941 14,406 45,857 16,267 425 101,896 | 24.48%  14.14% | 45.00% 15.96% 0.42%
Nuevo Leén 149,762 76,261 194,044 89,452 4,534 514,053 | 29.13% | 14.84% | 37.75% 17.40% 0.88%
Oaxaca 65,584 36,659 133,598 59,185 2,624 297,650 | 22.03% 12.32% @ 44.88% 19.88% 0.88%
Puebla 147,622 61,547 | 238,974 86,540 8,295 542,978 | 27.19% | 11.34% | 44.01% 15.94% 1.53%
Querétaro 50,746 25,592 82,018 38,225 685 197,266 | 25.72% 12.97% | 41.58% 19.38% 0.35%
Quintana Roo 32,276 19,364 80,263 29,357 1,550 162,810 | 19.82%  11.89% 49.30% 18.03% 0.95%
San Luis Potosi 47,576 33,832 101,683 52,545 5,311 240,947 19.75% 14.04% | 42.20% 21.81% 2.20%
Sinaloa 105,056 47,293 80,896 44,288 3,363 280,896 | 37.40% 16.84% | 28.80% 15.77% 1.20%
Sonora 78,844 37,130 111,254 44,998 588 272,814 | 28.90% 13.61% | 40.78% 16.49% 0.22%
Tabasco 55,229 29,563 78,076 43,552 5,485 211,905 | 26.06% 13.95% @ 36.84% 20.55% 2.59%
Tamaulipas 99,973 46,592 97,801 61,564 1,507 307,437 | 32.52% 15.15% | 31.81% 20.02% 0.49%
Tlaxcala 30,695 19,616 60,277 19,420 298 130,306 | 23.56% 15.05% @ 46.26% 14.90% 0.23%
Veracruz 175,817 95,184 262,124 142,895 8,938 684,958 | 25.67% 13.90% @ 38.27% 20.86% 1.30%
Yucatan 50,373 38,559 91,740 26,162 1,275 208,109 | 24.21% 18.53% | 44.08% 12.57% 0.61%
Zacatecas 29,973 11,926 57,674 34,044 1,442 135,059 | 22.19% 8.83% | 42.70% 25.21% 1.07%
Nacional 2,992,214 1,392,366 4,282,964 1,986,295 120,058 10,773,897 27.77% 12.92% 39.75% 18.44% 1.11%
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